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Uvod

Pracovni urazy, havarie, poruchy technickych zafizeni, pramyslové otravy a nemoci
z povolani (dale ,nehodové udalosti“) jsou dosud objektivnim jevem kazdé, i znacné
vyspélé spole€nosti.

Vyhledavani a odstrafiovani, nebo alespori minimalizace rizik, je u€innou cestou ke
snizeni vyskytu nehodovych udalosti. Jednim z cennych zdroju informaci pro prevenci
rizik a tedy i nehodovych udalosti je analyza pfi€in a okolnosti nehodovych udalosti, ke
kterym jiz doSlo. Za takovy jej povazuje i zakonodarce, kdyz povinnost zaméstnavatele
objasnit pFiCiny a okolnosti vzniku pracovniho Urazu a pfijmout opatfeni, aby se urazy
jiz neopakovaly, povysil na povinnost zakonnou'. | kdyZ zakonem je zaméstnavateli
ulozeno zjistovat pfi¢iny a okolnosti pouze pracovnich Urazl, a to Urazi vlastnich
zaméstnancu, je v jeho zajmu, aby zjiStoval i pFiiny a okolnosti urazl jinych osob,
které se na jeho pracovisti zdrzovaly, at uz to jsou zaméstnanci jinych zaméstnavatel,
exkurze, navstévy apod., a také okolnosti a pfiCiny ostatnich nehodovych udalosti, aniz
by pfi nich doslo ke Skodé na zZivoté, zdravi nebo majetku, nebo ,jen“ k ohrozZeni téchto
hodnot. | takové nehody, nebo ,skoronehody”, mohly koncit nasledkem na majetku
nebo na zdravi, a jen shodou okolnosti se tak nestalo. Jsou proto, za pfedpokladu
fadného zjisténi okolnosti a pfic¢in, rovnéz cennym zdrojem informaci pro ucinnou
prevenci. To plati i okolnostech a pfiCinach urazd jinych osob na pracovistich
zaméstnavatele.

Uklada-li zakon zaméstnavateli povinnost objasnit pfi¢iny a okolnosti pracovniho
urazu, neznamena to, ze bude zameéstnavatel tuto Cinnost vzdy provadét osobné.
Muze timto ukolem povéfit nékterého ze svych zaméstnancu, resp. najmout externiho
pracovnika nebo sluzbu, zabyvajici se touto ¢innosti (dale ,povéfena osoba®). Vzdy by
to mél byt ale nékdo, kdo je s problematikou objashovani nehodovych udalosti alespori
teoreticky obeznamen. Rozhodné nemulze zaméstnavatel povéfit objasnovanim pficin
a okolnosti pracovnich drazd zaméstnance, ktery byl zvolen jako zastupce
zaméstnancl pro oblast bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci nebo zaméstnance,
ktery byl k uc€asti na objasfovani pfi¢in a okolnosti urazu povéfen odborovou
organizaci. Jednalo by se o stfet zajml, nebot obé tyto osoby stoji na strané
posSkozeného. Zaméstnavatel je povinen umoznit zastupci zaméstnancu pro oblast
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci nebo odborové organizaci u€ast pfi objasfiovani
pFi¢in a okolnosti pracovniho Urazu. Témto subjektim musi zaméstnavatel vznik
pracovniho Urazu oznamit®>. Zaméstnavatel by mél povéfit objasfiovanim nestrannou
osobu, tedy osobu, kterd nemuize mit zajem na vysledku Setfeni. Vysledky objashovani
by mohlo zmafit napf. kdyby zaméstnavatel povéfil objasfiovanim urazu toho, kdo by
mohl mit na okolnostech vzniku urazu néjaky, byt nepfimy podil (napf. nadfizeny
poSkozeného, ktery jej mél informovat o pouziti osobnich ochrannych pracovnich
prostfedkl a neucinil tak), pfipadné blizky osobni vztah k u€astnikim nehodové
udalosti.

Pracovni Uraz jako pravni udalost zaklada ve svém dusledku mnohé pravni naroky
i povinnosti poskozenému, osobam jemu blizkym, zaméstnavateli, pojistiteli a dalSim.
VSechny tyto osoby maji zajem na objasnéni pfi€in urazu a na posouzeni, zda se
jedna o uraz pracovni Ci nikoli. Je pfirozené, Ze na strané posSkozeného bude zajem
o vysledek Setfeni pfiznivy pro néj, na strané zaméstnavatele nelze vyloucit zajem
o vysledek opacny. Tomu je mozno cCelit jediné objektivnim objasnénim okolnosti
a pficin urazu pomoci ovéfitelnych a spravné zajisténych dikazu.

' § 105 odst. 1 zak. &. 262/2005 Sb., zakonik prace

2 § 3 odst. 1 pism. b) odst. 2 pism. b) nafizeni vlady €. 494/2001 Sb., kterym se stanovi zplsob evidence, hlaseni
a zasilani zaznamu o Urazu, vzor zaznamu o Urazu a okruh organu a instituci, kterym se ohlasuje pracovni Uraz
a zasila zdznam o Urazu.
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U fady nehodovych udalosti je zjiSténi pfiCiny snadné, pfiCina je zfejma na prvni
pohled, neni tfeba pfistupovat ke sloZitému zjiStovani pfi€in s pouzitim metod, které
popisuje tato pomucka. Slozitost zjiStovani pfi¢in nehodovych udalosti nebyva pfimo
umeérna zpusobenému nasledku (zranéni). Nékdy i banalni podvrtnuti kotniku muaze
znamenat slozité objasfiovani, objevi-li se napf. rozpor, zda ke zranéni doslo na
pracovisti nebo cestou do zaméstnani. Jindy je zjisténi pfiiny znesnadnéno nebo
zcela znemoznéno nahodné, nepozornosti nebo i umysiné zplisobenymi zménami na
misté nehodové udalosti, pfipadné likvidaci ¢i pozménénim dikaznich prostfedku.
Zvlast ddkladné je tfeba objasnit pfi¢iny nehodovych udalosti, pfi kterych doslo k tézké
ujmé na zdravi nebo k usmrceni osob, resp. k znacné Skodé na majetku. V téchto
pfipadech provede Setfeni pfiCin, ale zejména zavinéni organ cinny v trestnim fizeni za
aktivni ucasti zaméstnavatele. Zde je tfeba poznamenat, Ze Setfeni organy cinnymi
v trestnim Fizeni, pfipadné organy inspekce prace nebo statniho pozarniho dozoru,
nezbavuje zaméstnavatele zakonné povinnosti zjistit pfi€iny a okolnosti pracovniho
urazu. Vysledky Setfeni uvedenych organt muaze pro vlastni Setfeni pfimérené pouzit.
Zjednodusené feceno, je postup zaméstnavatele pfi Setfeni zaméfen na zjisténi pFicin
a okolnosti nehodové udalosti, zatimco organy c¢inné v trestnim Fizeni hledaji a
usveédCuji vinika (pachatele), a organy inspekce prace zjiStuji poruseni predpisd,
upravujicich bezpecCnost a ochranu zdravi pfi praci.

Ke zjistovani pfi€in a okolnosti nehod nelze pfistupovat formalné, jen tak, aby bylo
ucCinéno zadost litefe zakona. Pouze objektivné zjisténa pfricina nehody je relevantni
pro dosazeni cile objasnovani pfi€in urazu. Dosahnout objektivniho vysledku Setfeni
neni véci snadnou a ne vzdy se podafi pficinu zjistit.

Cilem vydani této pomucky je vybavit povéfené osoby informacemi a metodami, které
jim pomohou objasnit okolnosti a pfi€iny nehodovych udalosti pomoci ovéfenych
metod. Ddkazy o okolnostech a pFi¢inach nehodovych udalosti, vyhledané a zajisténé
(dokumentované) v souladu se zasadami zde uvedenymi, budou vyznamné pro
rozhodovani pfi posuzovani nehody, ale mohou byt pouzitelné jako listinné dukazy
v pfipadném fizeni pfed soudem.

1 Pojmy
1.1 Pracovni uUraz

Je tfeba rozliSovat pojmy ,,araz* a ,,pracovni uraz*.

Pojem ,,uraz" je kategorii zdravotni a je definovan jako zevni udalost ptusobici na
organismus nahle nebo pomérné kratkou, urcitym c¢asem vymezenou dobu a
majici za ndsledek poruchu zdravi poskozené osoby’. Porucha zdravi je iéinkem
a uraz je formou zpusobeni tohoto ucinku.

Obdobné je vymezen uraz pracovni, pokud Uraz zaméstnanec utrpél pfi plnéni
pracovnich ukoli nebo v pfimé souvislosti s nimi. Pojem ,pracovni Uraz“ je
kategorii pravni, nebot’ je-li uraz zaméstnance uznan jako uraz pracovni, nese
sebou urcitd prava a povinnosti poskozeného a zaméstnavatele, pripadné
dalSich subjekta.

V pracovnépravnich pFedpisech neni pojem ,pracovni uraz“ definovan. Definici
najdeme v zakoné €. 266/2006 Sb., o Urazovém pojisténi zaméstnancu:

% Tesa¥, J.: Soudni |ékarstvi, Avicenum, Praha 1976, str. 537.
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»§ 10
Pracovni uraz

(1) Pracovnim urazem se rozumi poskozeni zdravi nebo smrt,
které byly zaméstnanci zplUsobeny nezavisle na jeho vli
kratkodobym, nahlym a nasilnym pusobenim vnéjsich vlivlii nebo
vlastni télesné sily pfi pInéni pracovnich ukolt nebo v pfimé
souvislosti s nim.

(2) PInénim pracovnich ukola je vykon pracovnich povinnosti,
jina ¢innost vykonavana na prikaz zaméstnavatele a ¢innost, ktera
je predmétem pracovni (sluzebni) cesty. Jde-li o zahrani€ni
pracovni (sluzebni) cestu, rozumi se ji doba pracovni (sluzebni)
cesty z Ceské republiky do zahraniéi, ze zahraniéi do Ceské
republiky a doba pracovni (sluzebni) cesty v zahrani€i. PInénim
pracovnich ukolu je téz ¢innost konana pro zaméstnavatele na
podnét odborové organizace, rady zaméstnancu, zastupce pro
oblast bezpeénosti a ochrany zdravi pfi praci nebo ostatnich
zaméstnancu, popripadé i Cinnost konana pro zaméstnavatele z
vlastni iniciativy, pokud k ni zaméstnanec nepotrebuje zvlastni
opravnéni nebo ji nekona proti vyslovnému zakazu
zameéstnavatele, jakoz i dobrovolna vypomoc organizovana
zameéstnavatelem.

(3) V primé souvislosti s pInénim pracovnich ukoltl jsou ukony
potifebné k vykonu prace a ukony béhem prace obvyklé nebo
nutné pred pocatkem prace nebo po jejim skonceni a ukony
obvyklé v dobé prestavky na jidlo a oddech konané v objektu
zameéstnavatele. Takovymi ukony vsak nejsou cesta do
zameéstnani a zpét, stravovani, oSetreni, popfripadé vysetreni ve
zdravotnickém zafizeni, ani cesta k nim a zpét, pokud neni konana
v objektu zaméstnavatele. Lékarské prohlidky, o€kovani, vySetreni
a diagnostické zkousky, kterym se zaméstnanec musi podrobit
podle pracovnépravnich predpisl, oSetieni pfi prvni pomoci a
cesta k nim a zpét jsou ukony v prfimé souvislosti s plnénim
pracovnich ukolt. Cestou do zaméstnani a zpét se rozumi cesta z
mista zaméstnancova bydlisté (ubytovani) do mista vstupu do
objektu zaméstnavatele nebo na jiné misto uréené k plnéni
pracovnich ukoll a zpét; u zaméstnavatell v lesnictvi, zemédélstvi
a stavebnictvi také cesta z bydlisté na uréené shromazdisté a zpét.

(4) Cesta z obce bydlisté zaméstnance na pracovisté nebo do
mista ubytovani v jiné obci, ktera je cilem pracovni cesty, pokud
neni souéasné obci jeho pravidelného pracovisté, a zpét se



posuzuje jako nutny ukon pired poc¢atkem prace nebo po jejim
skongeni.

(5) Jako pracovni uraz se posuzuje téz uraz, ktery zaméstnanec
utrpél pro pInéni pracovnich tkold.“

1.2 Provozni nehoda (havarie)

Za provozni nehodu (havarii) se povazuje udalost, kterou byly vazné ohrozeny zZivoty
a zdravi osob, nebo provoz, popfipadé rozvoj organizace, nebo kterou byla na majetku
organizace zpusobena zna¢na Skoda.

1.3 Porucha technického zarizeni

Pri poruse technického zarizeni dochazi ke Skodé na zafizeni nedosahujici znacné
Skody. Nemusi dojit ani k ohrozeni zivota nebo zdravi, ani k ohrozeni provozu.

1.4 Primyslova otrava

Primyslovou otravou je poskozeni organismu s celkovymi pfiznaky i s pfiznaky
postizeni jednotlivych organt pusobenim chemické Skodliviny, ktera se vyskytuje
v pracovnim prostredi.

Akutni otravou je dusledek jednorazové nebo kratkodobé expozice. Chronickou
otravou je dlsledek dlouhodobé expozice.

1.5 Nemoc z povolani

Nemoc z povolani je takova nemoc, ktera vznikla u zaméstnance, ktery je pfi praci
opakované nebo dlouhodobé vystaven plsobeni Skodlivych latek nebo jinych faktoru
(fyzikalnich, chemickych, biologickych), a ktera je uvedena v seznamu nemoci
z povolani, vydaném zvlastnim pravnim predpisem®.

2 Okolnosti a pri¢iny vzniku nehodové udalosti

Nehodova udalost je dusledkem jevl vyvolanych okolnostmi, které pusobily v dobé
jejiho vzniku. Takovymi okolnostmi jsou zejména okolnosti vyplyvajici z:

e lidského faktoru — odborna zpusobilost, zdravotni zpusobilost, znalost pfedpis(
BOZP, dodrzovani predpisi BOZP, pouziti osobnich ochrannych pracovnich
prostfedkd, okamzity fyzicky stav, okamZzity psychicky stav, umysiné jednani,
verbalni/nonverbalni komunikace;

4 Vanzura, Z., Janousek, M., Macha¢, D.: Bezpecna praca s jedmi a s latkami Skodlivymi pre zdravie, Praca 1976,
str. 8.
® Nafizeni vlady €. 290/1995 Sb., kterym se stanovi seznam nemoci z povolani.
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e pracovnich podminek - objemové a dispozi¢ni feSeni pracovisté (pracovniho
mista), mikroklimatické podminky, hluk, vibrace, osvétleni, viditelnost, kvalita ovzdusi,
nebezpecéna latka, pofadek na pracovisti, mezilidské vztahy;

e technickych podminek — bezpecCnostni zafizeni, technicka zavada,
ergonomické usporadani, ovladaci prvky, instalace, prostorové poméry, pomucky,
naradi, nastroje, provozni surovina;

e organizace prace — misto nehody, typ Cinnosti, osamoceny zaméstnanec,
forma pracovni doby, pfikaz k praci, pracovni postup, pfestavky v praci, nepretrzity
odpocCinek mezi dvéma smeénami, pracovni tempo, koordinace Cinnosti, poskytnuti
osobnich ochrannych pracovnich prostfedkl, znaCky a signaly, Skoleni BOZP,
kontrola/dozor/dohled.

Plasobeni okolnosti vzniku nehody

Pracovni
podminky

okolnost

Technické
podminky

Organizace
prace

Ke zjisténi pficiny (pfi€in) nehodové udalosti je tfeba napfed poznat okolnosti, které
vedly ke Skodlivému nasledku (nehodové udalosti), Skodlivy nasledek zpulsobily nebo
jej umoznily. Cilem objasnovani pfi€in je hledani (nalezeni) pfi€inného vztahu mezi
jevem, ktery vyvolala okolnost, a nasledkem. Tak napf. bude pfiCinny vztah mezi
poruSenim predpisu o bezpec€nosti prace zaméstnancem, kterému je uloZzeno nosit
ochrannou pfilbu a zranénim hlavy, kterému by noSeni pfilby zabranilo, a nepujde
o pFiCinny vztah mezi poruSenim povinnosti a nasledkem v pfipadé, Zze zaméstnanci,

ktery nema pfilbu, ac je povinen ji nosit, padajici pfedmét pohmozdi nohu.
8



Ne vzdy je pfi€ina nehodové udalosti jen jedna. Mimo pfi¢inu hlavni (pfimou), ktera
méla rozhodujici podil na vzniku nehodové udalosti, se na vzniku nehodové udalosti
mohou podilet i pfi€iny vedlejsi (nepfimé), tedy takové, které nehodovou udalost pfimo
nezpusobily, ale k jejimu vzniku pfispély. Dojde-li napfiklad k nehodové udalosti,
zpusobené motorovym vozikem, ktery pfi jizdé nepfiméfenou rychlosti po dilenské
komunikaci dostal smyk na olejové skvrné, vzniklé na komunikaci neopatrnosti pfi
opravé stroje, bude hlavni pfi¢inou vtomto pfipadé nepfiméfena rychlost, vedlejsi
pri€inou pak olejova skvrna.

Pro ucinnou prevenci rizik je tfeba zjistit vSechny pficiny, které se, byt CasteCné, na
vzniku nehodové udalosti podilely, nebot i odstranéni vedlejSi pfiCiny pfispéje k tomu,
Ze k podobné nehodové udalosti jiz nedojde.

w ”y

3 Zavinéni

| kdyZ ucelem objasfiovani nehodovych udalosti neni zjisténi osoby, ktera vznik
nehodové udalosti, bez ohledu na zavinéni, zpUsobila (dale ,plvodce®), ale zjisténi
pFiCin a okolnosti, které k nehodové udalosti vedly, nelze se osobé plvodce pfi
objasfiovani zcela vyhnout. Znalost plvodce, ktery zpUsobil $kodu (na zdravi nebo na
majetku) je pro zaméstnavatele dulezitd zejména pro fizeni o nahradé Skody a pro
jednani s pojistitelem, u kterého je zaméstnavatel pojiStén pro pfipad odpovédnosti
zaméstnavatele za $kodu pfi pracovnim Urazu®. Pravé z osobnosti a osobnich pomérti
puvodce mnohdy pfi¢iny nehodové udalosti prameni a je tieba je poznat.
DoSlo-li zavinénym jednanim druhé osoby k poSkozeni zdravi nebo k majetkové Skodé,
je zasadné povinnosti organu ¢innych v trestnim Fizeni, aby pachatele zjistili. Vysledek
takového jednani mize pro uplatnéni svych prav vyuzit i zaméstnavatel.
Zavinéni je pravni naukou definovano jako vnitfni, psychicky vztah jednajiciho k jeho
vlastnimu protipravnimu jednani a k vysledku tohoto jednani. Je zaloZeno jednak na
prvku poznani, spocivajicino ve védomosti a predvidani urcitého vysledku, jednak na
prvku vlle, spocivajiciho v tom, ze subjekt projevuje svou vali tim, ze néco chce, ale
také tim, Ze je s néCim srozumén. Na ruzné kombinaci obou prvkd a stupiu jejich
intenzity jsou zalozeny rizné formy a stupné zavinéni.
Zavinéni rozliSujeme umysliné (dolus) a nedbalostni (culpa):
a) umysl primy - jednajici védél, ze Skodu zpUsobi a chtél ji zpUsobit,
b) amysl neprimy - jednajici védél, ze Skodu muize zpUsobit a byl s timto
dusledkem srozumén,
c) nedbalost védoma - jednajici védél, ze mlze zpuUsobit Skodu, a bez
pfiméfenych davodd spoléhal na to, Ze ji nezplsobi,
d) nedbalost nevédoma - jednajici nevédél, Zze mize zpUsobit Skodu, ac
o tom vzhledem k okolnostem a svym osobnim pomérim védét mél ¢i mohl.

Pro srozumitelnost nékolik pfiklada:

ad a) umysl pfimy
Zameéstnanec A.B. zaloZil ze msty k zaméstnavateli v dilné pozZar s umyslem zpusobit
zaméstnavateli znaénou Skodu na majetku — A.B. védél, Zze Skodu na majetku zpusobi
a chtél ji zpusobit.

ad b) umysl nepfimy

6 Vyhlaska Ministerstva financi ¢. 125/1993 Sb., kterou se stanovi podminky a sazby zakonného poijisténi
odpovédnosti zaméstnavatele pfi pracovnim Urazu nebo nemoci z povolani.
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Stejné byl motivovan pripad, kdy zaméstnanec B.C. s umyslem po$kodit majetek
zaméstnavatele, zalozil pozar v dilné, kde se pracovalo s vysoce explozivnimi latkami
a v dobé zalozeni pozZaru zde pracovalo nékolik déinikd. Ihned po vzniku pozaru do$lo
k mohutné explozi, pfi které nékolik délniku utrpélo téZkou ujmu na zdravi — B.C. sice
utodil na majetek, ale védél, Ze pfitom muze zpisobit Skodu na zdravi osob a byl s tim
srozumén.

ad c) nedbalost védoma
Mistr C.D. v truhlarské dilné nafidil zaméstnanci praci na kotoucové pile, i kdyz védél,
ze zpily byl demontovan ochranny kryt. V disledku toho utrpél zaméstnanec
Caste¢nou amputaci pravé ruky. — C.D. védél, Ze muZe zplsobit Skodu, a bez
pfiméfenych duvodu spoléhal na to, Ze ji nezpusobi,

ad d) nedbalost nevédoma
Stavbyvedouci D.E. po chybném zameéreni stanovil trasu vykopu na stavenisti a naridil
provést vykop. Pri provadéni vykopu jeden z kopacu narusil kabel VN a pritom utrpél
smrtelny Uraz elektrickym proudem. —D.E.nevédél, Ze muze zpusobit Skodu, a¢ o tom
vzhledem k okolnostem a svym osobnim pomérum védét mél &i mohl.

V problematice pracovnich Urazl a havarii se budeme setkavat nejCastéji s pfipady
nedbalosti, at uz védomé nebo nevédome.

Zavinéné jednani neni spatfovano jen v tom, Ze jednajici subjekt néco konal. Takové
jednani se muze projevit i v opomenuti. To plati pro umysinou i nedbalostni formu
zavinéni. Tak napf. zavinénym nedbalostnim jednanim bude, kdyz jednajici zpusobi
havarii jefabu tim, Zze zacne zvedat bfemeno, zasypané zeminou (konal). Zavinénym
nedbalostnim jednanim bude, kdyz jednajici nezakryje otvor do jimky na frekventované
komunikaci (opomenul).

4 Priciny a zavinéni nehodovych udalosti

Nehodové udalosti, zejména pracovni Uurazy, vznikaji jako dusledky poruseni
povinnosti vyplyvajici ze zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce, nebo poruseni
pfedpist o bezpecnosti a ochrané zdravi pfi praci. Jejich hlavni pfi€inou byva nekazen,
lajdactvi, pfehnané rutinérstvi, neopatrnost a lehkomysinost, zejména pfi védomém
nepouzivani osobnich ochrannych pracovnich prostfedkl a pod. Zanedbatelny neni
ani vliv alkoholu nebo jinych navykovych latek. Se strany zaméstnavatele pak jde ¢asto
o Spatnou organizaci prace, nedostateCnou kontrolu dodrzovani predpisu
0 bezpecnosti a ochrané zdravi pfi praci, nedostateCnou udrzbu a obnovu technického
zarizeni a vybaveni pracovisté, nedostateCné vymezeni pracovniho mista a dalSi
priciny.

ZpUsobit nehodovou udalost miuze kazda osoba, zafazena do pracovniho procesu
nebo zdrzujici se na pracovisti. Plvodce ma v pribéhu objasfiovani nehodové udalosti
zgjem na tom, aby nebyla zjiSt€na prava pfi¢ina nehodové udalosti, nebo aby
nehodova udalost vysla najevo co nejpozdéji, resp. aby zustala utajena. To je dano
obavou z postihu, ktery muze byt dle formy zavinéni a zplsobeného nasledku
pracovnépravni, obcanskopravni, spravni i trestni. Stava se, ze organy cinné
v trestnim fizeni se o nehodové udalosti, zejména o poskozeni zdravi pfi pracovnim
urazu dozvidaji nikoliv od organizace, kde k urazu doSlo, ale od lékafe nebo od
nahodnych svédkul. Zpravidla v kazdém takovém pfipadé je pak zjisténo, ze pracovnik,
ktery nepodal hlaseni o nehodové udalosti, se snazil ziskat €as pro odstranéni
vlastniho nepofadku nebo neporadku organizace.
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5 Predstirani pracovniho urazu

Vyskytuji se i pfFipady pFedstiranych uraz(, ke kterym doSlo jinak, nez uvadi
poskozeny.

Zranéni, které si pracovnik zpUsobil pfi plnéni pracovnich Uukonu nebo v souvislosti
s nimi tim, Ze svym zavinénim porusil pravni nebo ostatni pfedpisy, nebo pokyny
k zajisténi bezpec€nosti a ochrany zdravi pfi praci, pfipadné, ze si zranéni zpusobil
opilosti nebo v disledku zneuziti jinych navykovych latek, se posuzuje sice jako Uraz
pracovni, ale zaméstnavatel za né&j neodpovida, nebo za urcCitych okolnosti odpovida
jen z€asti. Poskozeny, mnohdy za pfispéni solidarnich svédku, pfedstira jiné okolnosti
a pficiny vzniku urazu, nez jak tomu bylo ve skuteCnosti.

Podobné je tomu u urazl, které vznikly bez souvislosti s vykonem prace (tzv. vnesené
urazy), napf. pfi cesté do zaméstnani, pfi sportu a pfi jinych pfilezitostech, vydavané
pak zaméstnancem za Uraz pracovni posunutim v ¢ase a misté vzniku uUrazu.
Pfedstirani pracovniho urazu je motivovano snahou o ziskani naroku na odskodnéni.

6 Objasnovani nehodovych udalosti

| kdyZ se budeme dale zabyvat objasfiovanim nehodovych udalosti zaméstnavatelem,
je tfeba se zminit i o dalSich subjektech, které jsou ze zakona povinny nebo opravnény
nehodové udalosti objasnovat a se kterymi je zaméstnavatel povinen spolupracovat.
Uvedené organy maji prioritu pfi vyhledavani a zajistovani dukazl (pfistup na misto
nehodové udalosti a jeho ohledani, vyhledani stop a jejich zajisténi, vyslechy osob,
pisemnosti a pod.).

Je tfeba pfipomenout, Ze neumoznéni nebo ztézovani vykonu opravnéni uvedenych
organu muze byt sankcionovano.

6.1 Organy ¢inné v trestnim fizeni

Organy ¢innymi v trestnim fizeni rozumime policejni organ, statniho zastupce
a soud. Z této rady organu ¢innych v trestnim rizeni se vySetfovanim pracovnich
Urazd a havarii zabyvaiji policejni organy Policie CR. Kriteriem vécné prislugnosti je
mj. zavaznost zranéni (poskozeni zdravi), vySe majetkové Skody, pfip. stuper ohrozeni
zivota, zdravi nebo majetku. Tyto organy Setfi nehodovou udalost z pohledu trestniho,
tedy z pohledu zavinéni fyzickou osobou. Pfi provadéni ukonu k objasnéni pfipadu
maji prioritu nejen pfed zaméstnavatelem, ale i pfed organy statniho odborného dozoru
nad bezpecnosti prace a statniho pozarniho dozoru.

Postup policejnich organt je upraven trestnim fadem a zakonem o policii’.
Zaméstnavatel je povinen s témito organy pfi provéfovani nebo vySetfovani urazu
nebo havarie spolupracovat a strpét procesni ukony, které policejni organ provadi.
Organy ¢&inné v trestnim fizeni shromazduji podklady pro pfipadné rozhodnuti vlastni,
statniho zastupce nebo soudu. K tomu opatfuji dukazy o tom, kdo poSkozeni zdravi
nebo majetkovou Skodu zpUsobil (pachatel), jakou povinnost porusil, jaka je vyse
Skody a jaka je pfiCina vzniku nehodové udalosti.

7 Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad).
Zakon ¢. 283/1991 Sb., o Policii CR.
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6.2 Organy inspekce prace

Jsou jimi oblastni inspektoraty prace, které jsou opravnény kontrolovat pri€iny a
okolnosti pracovnich urazll, popripadé se zucastriovat Setfeni na misté
trazového déje,’. Tyto organy jsou pfi vykonu své ¢&innosti ze zakona opravnény
vstupovat kdykoliv do prostorll organizaci a provoznich prostord podnikajicich
fyzickych osob a vyzadovat potfebné doklady, informace a vytvofeni podminek pro
vykon dozoru.

6.3 Organy statniho pozarniho dozoru

PFiciny pozar( zjiStuji organy statniho pozarniho dozoru, jejichz €innost a opravnéni
jsou upraveny zakonem o pozarni ochrané®.

Zaméstnavatel je povinen umoznit organu statniho pozarniho dozoru provedeni
potfebnych ukonu pfi zjistovani pfi€iny vzniku pozaru. Dale je povinen poskytnout
tomuto organu bezuplatné vyrobky nebo vzorky nezbytné k provedeni pozarné
technické expertizy k zjiSténi vzniku pozaru.

Organy statniho pozarniho dozoru pfi Setfeni nehodové udalosti zjiStuji pficiny vzniku
pozaru a poruseni predpisu, které ke vzniku pozaru vedlo.

6.4 Odborové organizace

Samostatna prava pfi zjistovani pfi€in nehod maji téz odborové organizace. Odborové
organizace se mohou zucastnit Setfeni, které provadi zaméstnavatel, provéfovat, zda
zaméstnavatel fadné vySetfuje pracovni urazy, pfipadné mohou samy pficCiny
pracovnich Uraz( objastiovat'®.

7 Pravni uprava povinnosti a prav pfi zjisSt'ovani pric¢in
nehodové udalosti zaméstnavatelem

Povinnost zaméstnavatele objasnit pfi€iny a okolnosti vzniku pracovniho urazu je
zaméstnavateli ulozena zakonem''. Této povinnosti neni zaméstnavatel zproétén ani
skuteCnosti, Ze uraz vySetfoval jiny, k tomu pfislusny organ. Vysledky Setfeni téchto
organt muze zaméstnavatel vyuzit.

PFfi objasnovani pfi¢in nehodové udalosti mize zaméstnavatel na pracovistich
a v objektech, které spravuje, vlastni, nebo opravnéné uziva, provadét jakékoliv ukony
ke zjisténi pficin. Povinnost soudinnosti zaméstnancl pfi oznamovani pracovnich
Uraz( a objasfiovani jejich pficin je upravena zakonem'?. Zaméstnanec je povinen
bezodkladné oznamit svému nadfizenému svUj pracovni Uraz, pokud mu to jeho
zdravotni stav dovoli, a pracovni uraz jiné osoby, jehoz byl svédkem, a spolupracovat
pfi objasnovani jeho pficin. Spoluprace pfi objasfiovani pfi€in urazu spociva v podani
svédecké vypovédi o okolnostech vzniku uUrazu a v ucasti na dalSich ukonech,
vedoucich ke zjisténi pfFiCiny vzniku urazu.

8 Zakon &. 251/2005 Sb., o inspekci prace.
Zakon €. 552/1991 Sb., o statni kontrole.

9 Zakon &. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané.

10 § 105 odst. 1 a § 322 odst. 1 zakoniku prace

M § 105 odst. 1 zakoniku prace

12§ 106 odst. 4 pism. h) zakoniku prace
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Zaméstnavateli je zakonem ulozeno neménit bez vaznych ddvodu stav na misté urazu.
Pfrestoze neni zaméstnavatel povinen ze zdkona objasnit pfi€iny ostatnich nehodovych
udalosti, je nemyslitelné, aby takové udalosti zameéstnavatel uzaviel bez zjisténi jejich
priin. Oproti objasnovani pfiin pracovniho Urazu nema zaméstnavatel pravni oporu
v tom, aby mu zaméstnanec byl povinen poskytnout svédeckou vypovéd o okolnostech
vzniku jinych nehodovych udalosti, nez pracovnich urazd. Tady bude muset
zameéstnavatel presvédcit zaméstnance k dobrovolnému podani svédecké vypovédi,
resp. opatfit si jinou cestou dukaz, ktery by vypovéd zaméstnance pfinesla, pokud
zameéstnanec odmitne svédcCit. V praxi se nestava, Zze by zaméstnanec odmital svédcit,
pokud ov8em sam nenese za vznik nehodové udalosti odpovédnost, nebo na
odpovédnosti participuje.

Ke zjisténi ovlivnéni zaméstnance alkoholem nebo jinymi navykovymi latkami mize dat
pokyn prislusny vedouci zaméstnanec, stanoveny v pracovnim fadu. Zameéstnanec je
povinen se takovému zjisténi podrobit’. Tato povinnost se pfiméfené vztahuje i na
osoby, které se s védomim zaméstnavatele zdrzuji na jeho pracovisti.

Orienta¢ni dechovou zkous$ku na alkohol a méfeni hladiny alkoholu mlze provést
zaméstnavatel, resp. povéfeny zaméstnanec (napf. detekénimi trubiCkami nebo
digitalnim pfistrojem). VySetfeni na mnozstvi alkoholu v krvi, stupefi ovlivnéni
alkoholem a vyS$etfeni na ovlivnéni jinymi navykovymi latkami maze provést na zadost
zaméstnavatele jen lékar.

8 Dukazy a dokazovani

Cilem objasfiovani je opatfit, tedy vyhledat a zajistit dlkazy o okolnostech a pfi€inach
objasfiované udalosti.

Dokazovani ve smyslu logiky je mySlenkova forma, zalezejici vtom, Ze o pfedmétu
dikazu, tj. o tvrzeni, které se ma dokazat, dovozujeme pomoci logického postupu
(usudku), ze vyplyva z urCitych dikaznich prostfedkd (argumentl). Dokazovanim
procesnim nazyvame zvlastni postup organl (soudnich, spravnich) v fizeni, jehoz
cilem je utvofit si poznatky o skute¢nostech dulezitych pro rozhodnuti. Pfitom poznava
organ rozhodnou skuteCnost bud pfimo svymi smysly (napf. pfi ohledani), nebo
poznava zpravy o této skuteCnosti (napf. ze svédecké vypovédi). Tento postup je
v jednotlivych Fizenich zvlast upraven tak, aby co nejspolehlivéji splinil svij cil, tj. aby
umoznil pravdivé poznani rozhodnych skute¢nosti. Dokazovani probiha tak, ze se
nejprve dukazy vyhledavaji, pak nasleduje jejich zajisténi (dokumentace, zajisténi in
natura apod.), aby bylo mozno je pozdéji provést. Podle okolnosti se dlikazy proveéru;ji
dalSimi dikazy a nakonec se dikazy hodnoti.

NejdulezitéjSi pravidla pro dokazovani jsou vyjadfena v zakladnich procesnich
zasadach.

V ob&anskopravnim Fizeni se uziva pojmu dukazni bfemeno. To je pravidlo fizeni,
podle néhoz skuteCnost, Ze organ, ktery v fizeni rozhoduje, nebude mit moznost ucinit
urCité skutkové poznatky, coz ma za nasledek, Ze organ rozhodne v neprospéch
uCastnika, ktery dikazni bfemeno nese (napf. zaméstnavateli se nepodafi prokazat, ze
zameéstnanec absolvoval pravidelna S$koleni BOZP, nevede-li o nich Fadnou
dokumentaci s podpisy U&astnikd). Rika se pak, Zze ugastnik neunesl dikazni bfemeno,
tedy, ze tvrzeni ktera predkladal nedolozil dikazné.

Pod pojmem ,,diikaz“ rozumime informaci, ktera prispéje ke zjisténi a objasnéni
skuteéného stavu, ktery je predmétem Setreni. Tuto informaci ziskdva povéfena

13§ 106 odst. 4 pism. i) zakoniku prace

13



osoba z dukaznich prostfedku, které kazdy pravni predpis, dokazovanim se zabyvaijici,
vyjmenovava pouze demonstrativné. Pro srozumitelnost uvadéji pravni predpisy
vlastné ,dlkazni prostfedky“, které jsou nositeli dikazl. Dukaz Ize opatfit jen cestou
neodporujici zakonu. Pokud byl opatfen protizakonné, pozbyva své diukazni hodnoty.
Informace ziskana dikazem musi byt ovéfitelna.

Pojem diikaz se ve stejném vyznamu uziva v rdznych oborech prava. Pouze vymezeni
se Gastedns lisi".

8.1 Dukazni prostredek

ProtoZze dudkaz je informace, musi byt tato informace né&jakym zplsobem podana
organu, ktery na jejim zakladé rozhoduje. K tomu slouzi diikazni prostredek. Jestlize
ddkaznim prostfedkem je napf. ohledani, je diukazem obsah (vysledek) ohledani —
informace, které z néj vyplyvaji (napf. Ze ohnisko pozaru je v rozvodné elektrické skfini
— dikaz o tom, Ze poZzar vznikl v této skfini).

8.2 Déleni dukazu

Dlkazy primé a neprimé:

= pfimy dukaz potvrzuje nebo vyvraci dokazovanou skuteCnost (napf. vypovéed
svédka, ktery vznik a pribéh udalosti sledoval),

» nepfimy dukaz (indicie) potvrzuje nebo vyvraci ur€itou skute€¢nost pomoci jiné
skute€nosti, ktera jen nepfimo souvisi s dokazovanou skutenosti; nepfimé dukazy
musi tvofit uzavieny okruh (napf. urcita osoba byla svédkem vidéna pied pozarem
na misté, kde bylo pozdéji zjiSténo ohnisko pozaru, dale bylo zjiSténo, ze tato osoba
pfed pozarem vyhroZovala zalozenim pozaru a také, Ze tato osoba byla jiz
v minulosti podezrela ze zharstvi, aniz ji to bylo dokazano atd.).

Nepfimé dukazy musi tvofit harmonicky celek, jehoz jednotlivé ¢asti musi byt navzajem
v souladu, vzajemné se potvrzovat a doplfovat.

Ddlkazy puvodni (bezprostredni) a odvozené (zprostiedkované):

* puvodni dikaz Cerpa z bezprostfedniho pramene (napf. vypoveéd svédka, ktery byl
ucasten udalosti, o které vypovida)

» odvozeny dikaz Cerpa ze zprostiedkovaného pramene (napf. vypovéd svédka,
ktery slySel o udalosti vypravét).

Dilkazy vécné a listinné:
= vécnym dlkazem je véc, ktera informaci nese (napf. poSkozeny vazaci prostfedek
k zavéSovani bfemen na zdvihaci zafizeni)

% Precizné je dikaz vymezen v pravu trestnim, kde je v § 89/2 tr. Fadu uvedeno, Ze za dilkaz muZe slouZit vée, co
mUzZe pfispét k objasnéni véci, zejména vypovédi obvinéného a svédku, znalecké posudky, véci a listiny dilezité
pro trestni Fizeni a ohledani.

Obcéanské pravo vymezuje v ustanoveni § 125 o.s.F. tak, Ze za dllkaz mohou slouzit vdechny prostfedky, jimiz Ize
zZjistit stav véci, zejména vyslech svédkl, znalecky posudek, zpravy a vyjadfeni organd a pravnickych osob,
listiny, ohledani, vyslech u¢astnikd.

Spravni pravo vymezuje pojem dlkazu v § 51 spravniho fadu tak, Ze k dokazovani je mozné pouzit vSech
prostfedkd, jimizZ Ize zjistit a objasnit skuteény stav véci, zejména listiny, ohledani, svédeckou vypovéd a znalecky
posudek..

14



» [istinnym dukazem je psana, nebo kreslena informace na jakékoliv podlozce,
nejCastéji v8ak text na papife (napf. listina, na které je zaznam o ucasti
zaméstnance na Skoleni BOZP, opatfeny jeho vlastnoruénim podpisem).

9 Dokumentace

Objasnovani okolnosti a pfi€in nehodové udalosti by se mijelo u€inkem, pokud by
nebylo fadné dokumentovano. Vést dokumentaci pracovnich drazi je
zaméstnavatellm uloZzeno zakonem. Dokumentaci objasfiovani se rozumi
shromazdéni a uchovani podkladovych materialt o pribéhu a vysledcich objasnovani.
Dokumentace se vede zasadné v pisemné formé (v€etné elektronické), pfi¢emz muaze
obsahovat

i obrazové Ci zvukové zaznamy, at' uz fotografie, nebo jiné zaznamy na nosicich.
Dokumentace obsahuje zaznamy o ukonech, které byly provedeny k objasnéni
nehodové udalosti, tj. zejména zaznamy o ohledani mista nehodové udalosti,
o vypovédi poskozeného a svédkl, o rekonstrukci nebo vySetfovacim pokusu,
znalecké posudky, listinné dikazy, rozhodnuti jinych organd, které nehodovou udalost
vySetiovaly, vyhodnoceni vysledkl objasfiovani, zprava o vysledku objasnéni okolnosti
a pfi€in pracovniho urazu atd.

Je tfeba si uvédomit, Ze v pfipadé, dojde-li pfi nehodové udalosti ke vzniku Skody at' na
majetku nebo na zdravi, vznikne na jedné strané poskozenému pravo na odskodnéni
a tomu, kdo za Skodu odpovida, povinnost odSkodnit. Ne vzdy dojde ke shodé stran,
ne vzdy se zaméstnavatel se zaméstnancem (nebo jinou posSkozenou osobou)
dohodne a vypofada k oboustranné spokojenosti. Neuspéje argument, Zze Skodu na
zdravi pfi pracovnim urazu hradi pojistovna. Je tfeba pocitat s tim, ze po reformé
urazového pojisténi bude nositel urazového pojisténi pfisné kontrolovat vysledky
objasfiovani pfi€in pracovnich urazd. Nedojde-li ke shodé, feSi spor soud. Aby soud
mohl objektivné rozhodnout, musi mit Kk dispozici podklady pro rozhodnuti.
Dokumentace objektivné objasnéné nehodové udalosti i po letech pfispé&je k rychlému
a spravnému rozhodnuti soudu. Je tfeba si uvédomit, Ze k projednavani véci pred
soudem muze dojit také mnoho let po vzniku nehodové udalosti, zejména doslo-li ke
Skodé na zdrauvi.

10 Zajisténi mista nehodové udalosti

10.1 Misto nehodové udalosti

Mistem nehodové udalosti rozumime misto vzniku a pribéhu objasfiované nehodové
udalosti a vSechna mista se vznikem a pribéhem této udalosti souvisejici.

Misto nehodové udalosti nese znaéné mnozstvi objektivnich informaci o nehodové
udalosti zejména v podobé stop, které nehodova udalost zanechala. Pro objasnovani
pri€in nehodové udalosti ma misto nehodové udalosti nezastupitelny vyznam. Cilem
zajisténi mista nehodové udalosti je zachovat toto misto v pivodnim stavu, aby nebyly
znehodnoceny stopy, které se zde nachazeji. Podrobnéji se o misté nehodoveé udalosti
a jeho ohledani zminime dale.

10.2 Neodkladna opatreni
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Zakon uklada zameéstnavateli povinnost neménit bez vaznych duvodl stav na misté
nehodové udalosti. Za vazné dlvody se povazuje zejména poskytnuti prvni pomoci
poskozenym, v€etné jejich vyprosténi a transportu, a provedeni opatfeni k zamezeni
dalS$im Skodlivym nasledkim (napf. vypnuti pfivodu elektrického proudu &i jinych
energii, zastaveni chodu stroje, uzavieni pfivodu Skodlivych latek, vyvétrani apod.).
Povinnosti zaméstnavatele v takovém pfipadé plni ti zaméstnanci, ktefi jsou na misté
nehodové udalosti prvni, nebo na misté nehodové udalosti zasahuiji.

V nékterych pfipadech Ize i zcela nebo ¢aste¢né obnovit provoz, a to zejména tam,
kde by zastavenim provozu vznikly nenahraditelné Skody a ztraty, avSak pouze za
predpokladu, Ze obnoveni provozu neznemozni objasnéni nehodové udalosti.

Nelze-li z uvedenych davodi zménam na misté nehodové udalosti zabranit, je tfeba
puvodni stav a zmény zadokumentovat. Dokumentovat je mozno nacrtkem puvodnich
pomérud na misté nehodové udalosti, pisemnymi poznamkami, fotograficky nebo
videozaznamem z pribéhu zachrannych praci. Dokumentace zmén se preda organum,
které nehodovou udalost vysetfuji.

Je nepfipustné po ukoncéeni neodkladnych ukonl uvadét misto nehodové udalosti do
puvodniho stavu jesté pred ohledanim.

10.3 Postup pfri zajiSténi mista nehodové udalosti

Dojde-li nékde k mimoradné udalosti, at' uz je to dopravni nehoda na ulici, pozar, uraz
a pod., sebéhne se obvykle mnozstvi divakd (,Cumild®), ktefi zasahujicim
zachranarim, policistdm ¢&i jinym subjektim zachranného systému pouze svou
pritomnosti znesnadnuji praci, niCi stopy a mnohdy sami sebe vystavuji nebezpeci
z dosud nezlikvidované udalosti. Nezfidka je pfitomnost takovych osob vedena
i snahou ziskat nékteré zvéci, ke kterym je v dusledku udalosti pfistup.
Charakteristickymi jsou kradezZe rozhazeného nakladu pfi nehodé kamionu, vyjimkou
neni ani hyenismus v podobé okradani zranénych €i mrtvych. Nelze vyloucit ani snahu
nékteré osoby i osob o umysiné zniceni stop, které dokazuji jejich zavinéni nebo podil
na zavinéni udalosti.

To vSe plati i pfi vzniku nehodové udalosti v objektech podniku (zavodu). Absence
okamzité a razné vedené organizace zachrannych praci a zajiSténi mista nehodové
udalosti zplsobuje nahromadéni divakld. Zni¢eni stop muize vést ktomu, Ze se
nepodafi nehodovou udalost objasnit, coz muze mit nepfiznivé dusledky pro jeji
ucastniky (napf. zména polohy spinae po nehodové udalosti mize svédcit tomu, ze
zameéstnanec prfed zasahem do elektroinstalace nevypnul proud, a tedy jeho vlastni
zavinéni Urazu a v dusledcich i vliv na vySi odSkodnéni za uraz).

Z téchto ddvodu je nutné misto nehodové udalosti zajistit do pfichodu a rozhodnuti
prislusného organu nebo povérené osoby.

Zajisténim mista nehodové udalosti rozumime zachovani tohoto mista v puvodnim
stavu tak, aby nebyly znehodnoceny stopy, které zde udalost zanechala, a aby nedos$lo
ke zménam na misté udalosti. Je-li tfeba pfi zachrannych pracich nékteré véci
pfemistit, oznacCi se, nebo jinak zadokumentuje jejich plvodni poloha, pokud je to
mozné. To plati i pro oznaCeni polohy zranénych osob.

Nejucinnéjsim zpusobem zajisténi mista je jeho uzavéra s cilem zamezit vstup
nepovolanym osobam. Pokud je mistem nehodové udalosti uzaviratelna mistnost, je
takova uzavéra snadna. Uzavieni mista na volném prostranstvi nebo v ¢asti budovy je
dohlizet. Hranice uzavéry tvofi mista, kam az mohla nehodova udalost, pfip. jeji stopy
dosahnout.

Nachazi-li se misto nehodové udalosti napf. na vnitropodnikové komunikaci, je tfeba
uCinit takova opatfeni, aby nedoslo k dalSim nehodam (zajistit objizdku, zpomalit

16



provoz okolo mista nehodové udalosti a pod.). Pokud misto nehodové udalosti
zasahuje na Zelezniéni trat, je tfeba okamzité vyrozumeét pfislusného odpovédného
pracovnika drahy, ktery sam zajisti pfipadnou vyluku nebo omezeni provozu na trati.
DalSim ukolem pfi zajisténi mista nehodové udalosti je ochrana stop, které se na misté
nehodové udalosti nalézaji, pred jejich poSkozenim, zni€enim nebo ztratou. Napf.
trasologické (stopy po obuvi, pneumatikach a pod.), chemické nebo biologické stopy je
tfeba chranit pred povétrnostnimi vlivy vhodnym pfikrytim (napf. otisk pneumatiky nebo
krevni stopu pfikryt proti znehodnoceni destém).

10.4 Ukon¢€eni zajisténi mista nehodové udalosti

Povinnost zaméstnavatele zajistit misto nehodoveé udalosti pfed nezadoucimi zménami
konCi pfedanim mista pfislusnému organu nebo povéfené osobé&, nebo jejich
sdélenim, Ze misto nehodové udalosti muze byt uvolnéno.

11 Postup pri objasfiovani okolnosti a pri€in nehodové
udalosti

Aby bylo mozno urcit pfi¢iny nehodové udalosti, je tfeba v prvni fadé za pomoci
dikazu zrekonstruovat skutkovy déj, neboli vznik a pribéh nehodové udalosti. K tomu
je tfeba poznat okolnosti, které nehodové udalosti pfedchazely, resp. které na ni mély
vliv. To je velice sloZity ukol. K jeho feSeni muze pomoci znalost a vyuziti nékterych
osvéd&enych metod, pomoci kterych jsou vyhledavany a zajisStovany dikazy.

V pfiloze €. 1 jsou prehledy potfebnych ukonl k objasnéni nejCastéjSich nehodovych
udalosti.

12 Metody vyhledavani dikazl a zplisob jejich zajisténi

Jak bylo vySe uvedeno, nejefektivnéjSim zplsobem vyhledavani dukazu je vyuziti
osvédcCenych metod. Musi byt ovSem pouzity v souladu s pravomoci toho, kdo je uziva.
Témito metodami jsou:

» ohledani mista nehodové udalosti

zajisténi dokladu (listin)

vyslechy osob

konfrontace

provérka vypovédi na misté

vySetfovaci pokus

rekonstrukce

znalecky posudek.

13 Ohledani mista nehodové udalosti

Cilem ohledani je zajistit a dokumentovat situaci na misté nehodové udalosti, vyhledat
a zajistit predméty a stopy, které maji souvislost s objasfiovanou udalosti. Misto
nehodové udalosti nese velké mnozstvi cennych informaci, které mohou pfispét
k uspéSnému objasnéni pfi¢iny nehodové udalosti. Tyto informace se zjiStuji
ohledanim.

Ohledani mista nehodové udalosti bude ve vétsiné pfipadl provadét policejni organ.
Policie provadi ohledani s cilem zjistit, zda nebyl spachan trestny ¢in, a pokud ano, kdo
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je jeho pachatelem. Zaméstnavatel zjiStuje zejména pfiCinu nehodové udalosti.
V urcitych detailech se tedy smér a rozsah jeho Setfeni mize od Setfeni policejniho
liSit. Pfesto je mozno zpravidla vyuzit informaci, které ohledanim zjistila policie. Po
dohodé s vedoucim vyjezdové skupiny policie nebyva problémem, aby se povéfena
osoba zucastnila ohledani provadéného policejnim organem jako nezucastnéna osoba.
Pokud je ji to umoznéno, musi dbat pokynd vedouciho vyjezdové skupiny. U&asti na
ohledani muze povéfena osoba vyuzit k tomu, Ze paralelné s policejnim organem
provede vlastni ohledani.

Neni-li toto policii ve vyjimecnych pfipadech umoznéno, provede povéfena osoba
vlastni ohledani po skonéeni ohledani policii a po ukon&eni policejni uzavéry mista
nehodové udalosti. Pokud policie ohledani neprovadi, nic nebrani povérené osobé, aby
ohledani provedia ihned."

Ohledani je vySetfovaci metoda, kterou se na zakladé bezprostiedniho pozorovani
zjiStuje, zkouma, hodnoti a podchycuje materialni situace nebo stav objektl, majicich
vztah k provéfované udalosti, k jejimu poznani a ziskani dukazu i dalSich dalezitych
informaci. Podstata ohledani spocliva v tom, Ze ten, kdo ohledani provadi,
bezprostfedné svymi smysly poznava fakta o udalosti a jejim charakteru, které maji
ddkazni nebo takticky vyznam.

Ohledani v sobé& zahrnuje pozorovani a postupy, kterymi je dosahovano ucelu
ohledani, jako jsou rGzna mérfeni, zkoumani objektl, zajiStovani stop a vzorkl in
natura, experimentovani a dalsi, v€etné dokumentace postupu i vysledku ohledani.
Smyslové, empirické poznavani materialni situace a objektl materialniho prostredi
spolu s logickym mys$lenim, analyzou a hodnocenim takto ziskanych informaci sméfuje
k co nejobjektivnéjSimu a nejuplnéjSimu poznani zkoumané materialni situace nebo
jednotlivych objektu. Zakladni metodou zjisStovani informaci ohledani je pozorovani.
Jde o bezprostfedni a cilevédomé pozorovani s vyuZzitim vSech smysll, pfedevSim
vnimani vizualniho.

13.1 Opravnéni zaméstnavatele k provedeni ukonu

Zaméstnavatel mlze provést ohledani v objektech, prostranstvich &i jinych prostorach,
které vlastni nebo opravnéné uziva. Pokud by ohledani zasahovalo do prostoru, ktery
uvedenou podminku nesplfiuje, potfebuje k tomu ten, kdo ohledani provadi, souhlas
vlastnika nebo uzivatele tohoto prostoru. Takova situace muze nastat napf. prevrati-li
se vézovy jefab na stavenisti a ¢ast jeho konstrukce spocine na sousednim pozemku.
Znovu pfipominame zasadu, ze zaméstnavatel, nebo jim povéfena osoba muize zahaijit
ohledani mista nehodové udalosti az po prevzeti mista od organt €innych v trestnim
fizeni anebo tehdy, kdyz tyto organy prohlasi, ze ohledani provadét nebudou.

13.2 Chovani na misté nehodové udalosti

Aby nedoSlo ke zmarfeni uCelu ohledani nebo ke snizeni dukazni hodnoty jeho
vysledku, je tfeba na misté nehodové udalosti respektovat uréitd omezeni. Na misté
nehodové udalosti je zakazano zejména:
o vytvaret nové stopy, tj. koufit, odhazovat nedopalky, obaly potravin, odkladat
odévni svr§ky a osobni VvEci
e pouzivat zafizeni mistnosti, pfistroje a zafizeni apod.

% Je tfeba pFipomenout, Ze policie bude zasadné provadét ohledani a povede dalsi Setfeni jen v pFipadé, bude-li
udalost kvalifikovat jako trestny Cin, resp. nebude-li jeSté pfed zaatkem ohledani bezpecné zjisténo, ze se o
trestny ¢in nejedna. Policie ohleda vzdy misto nehodové udalosti, doslo-li k t&éZké Ujmé na zdravi nebo k usmrceni
osoby. V pfipadé havarii bude ohledavat misto nehodové udalosti, byl-li havarii ohrozen cizi majetek, nebo bylo-li
ohrozZeno zdravi €i Zivoty vice osob.
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e ménit postaveni ovladacich prvki a bezpecnostnich zafizeni na strojich
a zarizeni
e vstupovat na misto nehodové udalosti bez souhlasu nebo vyzvy toho, kdo
ohledani mista nehodové udalosti provadi nebo fidi.
Tyto zakazy plati az do ukonc€eni ohledani a opétovného zpfistupnéni mista nehodové
udalosti.

13.3 Zasady ohledani

vigvivs

zasady ohledani:

Neodkladnost ohledani

je obecnym pozadavkem rychlosti a v€asnosti zasahu na misté nehodové udalosti.
Materialni situace na misté ¢inu se rychle méni zejména vlivem negativné plsobicich
faktorll (povétrnostnich podminek, chemickych, fyzikalnich a biologickych procesu).

Neopakovatelnost ohledani

je dana tim, Ze v prubéhu ohledani dojde k podstatnym a nenavratnym zménam na
misté nehodové udalosti. | kdyZz v praxi dochazi ktomu, Ze se ohledani provadi
opakované, je to jen ve vyjimecnych pfipadech, kdy az po prvnim ohledani vyjdou
najevo nové skuteCnosti, jejichz podstata Ci souvislosti by se mély odrazit v misté
nehodové udalosti. Nelze ovSsem vylouc€it opakované ohledani mista nehodové udalosti
v dlsledku neduisledného nebo nedbalého prvniho ohledani.

Nezastupitelnost ohledani

je dana tim, Ze informace o situaci na misté nehodové udalosti a stavu objektlu ziskané
pfimym pozorovanim nelze jinym ukonem piné nahradit. Informace ziskana jinym
postupem nebo ukonem bude informaci zprostfedkovanou a jako takova ztraci
Castecné svou dukazni hodnotu. Tak by tomu bylo napf. v pfipadé, Ze by ohledani bylo
nahrazeno vyslechem svédka nehodové udalosti, ktery situaci na misté nehodové
udalosti slovné popise.

13.4 Postup pfri ohledani

Uspé&ch a vysledek ohledani je zavisly na jeho piipravé. To znamena, Ze ten, kdo bude
ohledani provadét, si musi pfedem ujasnit divod, rozsah, postup a cil ohledani.
Predpokladame, Ze dlvod ohledani je znam jiz v dobé pfijeti informace o nehodové
udalosti.

K zajisténi dukazni hodnoty vysledku ohledani je vhodné, aby ohledani neprovadéla
povéfena osoba osamocené, ale aby se ohledani, byt jako divak, zucastnila dalSi
osoba, ktera v pfipadé potfeby potvrdi objektivitu provedeného ohledani. Vhodnou
osobou se jevi zastupce zaméstnanci pro BOZP nebo odborovy zéstupce. U&ast
takové osoby musi byt zadokumentovana v zaznamu o ohledani.

Pokud doslo pfed ohledanim na misté nehodové udalosti ke zménam, je vhodné
pribrat k ohledani osobu, ktera zmény provadéla, nebo ktera byla zménam pfitomna
a vidéla situaci na misté pred zmé&nami.

Rozsah ohledani se zjiStuje orientanim ohledanim mista nehodové udalosti. Pfi
orientaCnim ohledani se stanovi postup ohledani. Orientani ohledani se provadi
prevazné bez vstupu na misto nehodové udalosti.
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Postupem ohledani je stanoveni organizace cCinnosti na misté nehodové udalosti
k naplnéni cile ohledani, tedy rozvrZzeni mista nehodové udalosti tak, aby Zadna jeho
¢ast neunikla ohledani a aby nebyly zmareny stopy, které se na misté nalézaji.
Naléza-li se na misté udalosti zdroj nehodové udalosti, provede se jeho detailni
ohledani.

13.5 Dokumentace ohledani

Aby bylo mozno vysledky ohledani vyuzit v dalSim pribéhu Setfeni nehodové udalosti,
pfipadné téz jako dukaz v pozdéjSim jiném fizeni (soudnim nebo spravnim), je tfeba
ohledani radné zadokumentovat. Dokumentace musi objektivhé zachycovat situaci na
misté nehodoveé udalosti.
Dokumentaci ohledani mista nehodové udalosti tvofi:

e dokumentace pisemna (zaznam)
dokumentace graficka (nacrtek nebo planek mista nehodové udalosti)
dokumentace fotograficka
videozaznam
Jjiny zaznam (dle vyvoje zaznamové techniky).

Vzdy je tfeba vyhotovit pisemny zaznam, ostatni sloZzky dokumentace ohledani jsou
vhodné, nikoliv nutné.

Je-li mistem nehodové udalosti misto v terénu, je mozno dokumentovat polohu mista
zakreslenim do mapy. K pfesnému ureni mista vterénu naléza stale CastéjSiho
vyuziti satelitni navigace pomoci pfistrojil GPS (Global Positioning System).

13.5.1 Dokumentace pisemna

Zaznam o ohledani musi byt srozumitelny a jednoznaény. Musi poskytnout vérny obraz
mista nehodové udalosti. Do zaznamu se uvadéji pouze zjisténa fakta, nikoli nazory
a hodnoceni.

Nutnymi avodnimi udaji jsou

ddvod ohledani

misto ohledani

Cas ohledani

jména pfitomnych osob.

V popisné ¢asti zaznamu se uvede
e popis mista nehodové udalosti
situace na misté nehodové udalosti
popis mist, na kterych byly nalezeny stopy nebo vécné dukazy
negativni okolnosti
dalSi skuteCnosti majici prfi€inny vztah k objashnované nehodové udalosti,
nebo da-li se pficinny vztah pfedpokladat.

Pojem ,negativni okolnosti je tfeba vysvétlit. Jsou to takové zmény na misté nehodové
udalosti, které jsou v logickém rozporu se vznikem této udalosti nebo s informacemi
zjisténymi ohledanim. Jde o neexistenci zmén nebo stop, které by vzhledem k ostatnim
zménam na misté nehodové udalosti mély existovat, nebo naopak o existenci zmén
a stop, které by na misté nehodové udalosti byt nemély. Negativni okolnosti vznikaji

e neodbornym zasahem na misté nehodoveé udalosti

e pfirozenymi zménami (napf. vypareni tekutin)
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e nepfirozenymi zménami, které jsou vétSinou zpusobeny pfi odstranovani
nebo zménach stop ve snaze maifit objasnovani a zakryt odpovédnost za
Skodu nebo i odpovédnost trestni.

V zavéru je tfeba zaznam o ohledani opatfit podpisovymi dolozkami povéfené osoby,
ktera ohledani provedla, a pfitomné osoby.

Zaznam neni tfeba sepisovat na misté nehodové udalosti, ale pozdé&ji v pfiznivych
podminkach na zakladé poznamek z ohledani. Ty mohou byt ve formé pisemné,
audiozaznamu nebo komentovaného videozaznamu. Vhodnym a dostupnym
podkladem pro sepsani zaznamu je i fotodokumentace.

13.5.2 Dokumentace graficka

Graficka dokumentace v podobé planku nebo nacértku mista nehodové udalosti vhodné
(a mnohdy nutné) doplnuje dokumentaci pisemnou i dokumentaci fotografickou, nebot
dokumentuje rozméry na misté udalosti, zejména rozméry vyznamné pro hodnoceni
nehodové udalosti. Proto je tfeba v grafické dokumentaci rozméry zaznamenat, nebo ji
provést v meéfitku. Na vétSiné pracovist jsou plany objektl, pracovist a stavenist
k dispozici. V takovych pfipadech je mozno pouzit k zaznamenani stavu mista
nehodové udalosti kopie téchto planu.

13.5.3 Fotodokumentace

Fotodokumentace je dnes béznou a dostupnou soucasti ohledani. Jeji provedeni je
snadné a naklady minimalni. Pfitom vypovidaci hodnota fotografie je vysoka. To
ovSem za predpokladu, Ze je dobfe provedena. Neni vyjimkou, Ze teprve pfi prohlizeni
fotografii se zjisti dllezité okolnosti, které pfi ohledani unikly pozornosti ohledavajiciho.
V dokumentaci se fotografie opatfi legendou a k tomu je tfeba si jiz pfi pofizovani
zabeérl vést poznamky, co je na kterém zabéru zachyceno.

K fotografické dokumentaci mista nehodové udalosti je mozno pouzit jakykoliv pfistroj,
v jehoz technickych moznostech (svételnost, pfipadné vykonnost zableskového
zarizeni, solidni kresba objektivu) je zaznamenat misto udalosti v€éetné vSech detaild.
V dnesni dobé roste vyznam a vyuZiti digitalnich pfistroju vzhledem k mozZnostem
kontroly zabéru na misté, okamzitého vysledku i hospodarnosti provozu.

Pfi volbé zabéru je tfeba postupovat od obecného k zvlastnimu, tedy situovat do okoli
misto nehodové udalosti s velkym odstupem nebo Sirokouhlym objektivem (pozor na
zkresleni), snimat polodetail (napf. soustruh jako celek) a nakonec detail zjiSténych
stop (napf. krevni stopa na lozi soustruhu).

13.5.4 Dokumentace videozaznamem

Vyuziti videozaznamu je obdobné jako u fotografie. Videozaznam bude efektivnéjsi pfi
ohledani rozsahlého objektu. O technice zabéru plati to, co bylo uvedeno
u dokumentace fotografické. Dulezité je, aby zaznam byl souvisly, uceleny, a pouze
s uCelnym a citlivym uZzivanim transfokatoru. Videozaznam ma vyhodu moznosti

synchronniho komentafe. Nevyhodou je vétSi ¢asova naroCnost pfi vyhodnocovani
zaznamu.

13.6 Zameéreni ohledani

Pfi ohledani mista nehodové udalosti je tfeba ohledani zaméfit zejména na
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e identifikaCni udaje strojl, zafizeni, naradi a nastroju, které ziejmé byly nebo
mohly byt zdrojem nehodové udalosti (typ, rok vyroby, vyrobni/inventarni €islo)

¢ technicky stav, vybavenost a pouzivani ochrannych zafizeni na strojich a
zarizenich, na nichz doslo k urazu

e polohu ovladacich prvku stroji a technickych zafizeni

¢ kontrolni a pojistné pfistroje a zafizeni téchto stroju, potrubi a kabely a jejich
pfipojeni k energetickym zdrojlim a rozvodim, aby mohl byt zjistén jejich stav
a poloha v dobé nehodové udalosti

e stav pfedepsanych osobnich ochrannych pracovnich prostfedkl, pokud jimi byl
poskozeny vybaven a zlstaly na misté udalosti

e stav a kvalitu naradi, nastroju a pomucek, kvalitu pouzitych surovin a pod.

e stopy vzniklé v prib&hu nehodové udalosti, ulomky stroji a naradi, stopy krve,
Casti tkani, a na jejich lokalizaci

e celkovou situaci na pracovisti, prichody mezi stroji a zafizenim, stav podlahy,
osvétleni, vétrani a pod.

¢ existenci a stav bezpecnostnich zafizeni a zabran

e umisténi a stav bezpecnostnich znacek a signalll na mistech, ktera takové
oznaceni vyzaduji.

Doslo-li pfi nehodové udalosti k usmrceni posSkozeného na misté, je tfeba ohledani
mrtvého zaméfit zejména na
¢ polohu téla vzhledem ke stroji nebo zafizeni, na némz s nejvétsi
pravdépodobnosti doslo k urazu, a vzhledem ke vdem ostatnim pfedmétim,
které mohou s urazem néjak souviset
e zranéni na téle, cizi predméty v téle mrtvého (odmrsténé nastroje a naradi Ci
jejich &asti, Casti materialu, stopy po urazu elektrickym proudem, poleptani
apod.)
e stav odévu, krevni stopy a €asti odévu na strojich nebo zafizenich, jiné
pfedméty v blizkosti téla
e stav osobnich ochrannych pracovnich prostfedku, které jsou na téle.

13.7 Zajisténi stop z mista nehodové udalosti

Nalez stopy je tfeba pfi ohledani zadokumentovat (do zaznamu, planku, fotograficky
apod.). Jedna-li se o stopu, kterou je mozno zajistit in natura (napf. odlétnuvsi soucast
stroje) pro pfipadné znalecké zkoumani nebo jako vécny dukaz, je tfeba tuto stopu
fadné oznacit, aby nemohlo dojit k jeji zaméné.

14 Listinné a vécné dukazy

Vyznamnym zdrojem informaci, vedoucich k objasnéni okolnosti a pfi€in nehodové
udalosti jsou rizné doklady, vedené na pracovisti (v podniku). Prvofadym ukolem
povéfené osoby je pokud mozno ihned po oznameni nehodové udalosti takové doklady
jako listinné dukazy zajistit a predejit tak jejich pozdéjSim Upravam, zasantroCeni Ci
ztratdam. Tyto doklady musi byt na vyzadani k dispozici téZ orgdnum ¢€innym v trestnim
fizeni, organim inspekce prace a organim statniho pozarniho dozoru.

Podle povahy pracovisté a vztahu k nehodové udalosti je tfeba zajistit
¢ doklady o provadéni revizi stroju a zafizeni, véetné hodnoceni technického
stavu jednotlivych stroja a zafizeni
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¢ doklady o provadénych opravach stroje nebo zafizeni, pfipadné jednotlivych
agregatu

¢ doklady o zkou$kach tlakovych nadob a kotlu

e z4pisy o pfedavani sluzby v provozech, kde je nutno sledovat mnozstvi Skodlivin
na pracovisti, udrzovat urcity tlak v tlakovych nadobach ¢i kotlich a pod.

e zapisy o vydeji a manipulaci se stfelivem a vybusninami

e rzné knihy zavad a pozadavkl na odstranéni zjisténych zavad

e zaznamy o provadéném Skoleni zaméstnancli o BOZP, o bezpecném ovladani
pracovnich stroju a zafizeni

e pracovni a technologické postupy operace/€innosti, pfi které doslo k nehodové
udalosti

e zaznamy o odborné, fyzické, psychické a zdravotni zpUsobilosti
poskozeného/puvodce

e zaznamy o zvlastni odborné zpusobilosti poSkozeného/plivodce

¢ dalSi dokumenty obdobného charakteru.

Do dokumentace vedené k nehodové udalosti je tfeba poznamenat Cas a misto
zajisténi (prevzeti) uvedenych dokladi a jméno osoby, ktera doklady vydala. Tomu,
kdo doklady vydal, se prevzeti dokladu pisemné potvrdi.

Pokud je toho tfeba k objasnéni nehodové udalosti, zajisti povéfena osoba téz vzorky
materialu nebo hmot Ci véci (vécné dukazy).

14.1 Opravnéni zaméstnavatele k provedeni ukonu

Zaméstnavatel je opravnén (i prostfednictvim povéfené osoby), zajistit vSechny
uvedené doklady, nebot se jedna o podnikové doklady. Pokud by v3ak chtél zajistit
doklady nebo jiné pisemnosti osobniho charakteru, nalezejici zaméstnancim nebo
jinym osobam, muaze tyto doklady ziskat jediné tak, Ze drzitele pozada o jejich vydani
nebo zapUj¢eni, pfip. o nahlédnuti do nich & o umoznéni poridit kopie. Osobni
doklady, vydané statnim organem (napf. obCansky prikaz, fidi€sky prukaz, cestovni
pas) maji zvlastni rezim a pro potfeby objasfovani nehodové udalosti
zaméstnavatelem je mozno udaje v nich uvedené pouze se souhlasem drzitele opsat
nebo pofidit kopii dokladu.

Zajisténi vécnych dudkazu nalézajicich se na misté udalosti se provadi prfevazné pfi
ohledani a je tedy jeho soucasti.

15 Vyslechy osob

Nezastupitelnym zdrojem informaci a pfipadné i dukazu pfi objasfiovani nehodovych
udalosti jsou vypovédi osob. Vypovéd osob tvofi zaklad pro dalSi vySetfovaci ukony.
Nékteré ukony (napf. rekonstrukce) jsou bez podlozeni vypovédi neproveditelné.

Vv,

rwve

vypovidajici vi o okolnostech, vzniku, prabéhu, nasledcich ¢i pfiCinach nehodové
udalosti. Védomost mlze vypovidajici nabyt tak, Ze ji chapal svymi smysly (zrakem,
sluchem, €ichem), nebo Ze informaci ziskal zprostfedkované napf. od dalSi osoby.

Za urcCitych okolnosti je mozno pfijmout od osoby, jejiz vypovéd je tfeba ziskat,
pisemné vyjadieni. Pokud se vS8ak jedna o osobu, ktera muize pfinést podstatné
informace pro vysledek objasfiovani, bude zfejmé vhodné a potfebné k obsahu
pisemneho vysvétleni ji jesté vyslechnout.
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15.1 Opravnéni zaméstnavatele k provedeni ukonu

K tomu, aby bylo mozno poZadovat vypovéd od jiné osoby, je tfeba opory v zakoné
nebo dobré vile osoby, ktera byla o vypovéd pozadana.

V pfipadé pracovniho urazu je zaméstnavatel ze zakona povinen objasnit pficiny
a okolnosti jeho vzniku. Naproti tomu je zaméstnanci zakonem ulozena povinnost
bezodkladné oznamovat svému nadfizenému svij pracovni Uraz, pokud mu to jeho
zdravotni stav dovoli, a pracovni uraz jiné osoby, jehoz byl svédkem, a spolupracovat
pfi objasriovani jeho pfFi¢in. Tato povinnost zaméstnance znamena mj., Ze je povinen
podat potfebnou vypovéd o svém pracovnim urazu nebo o urazu jiné osoby, jehoz byl
svédkem. Nesplnéni této povinnosti bude opravnéné zaméstnavatelem posuzovano
jako poruseni pracovni kazné. Odmitnutim spoluprace (vypovédi) zaméstnanec, ktery
byl pracovnim uUrazem poSkozen, riskuje navic to, Zze neunese didkazni bfemeno
0 vzniku pracovniho Urazu a ztrati tak narok na nahradu Skody. PfiCinnou souvislost
mezi nehodou a poskozenim na zdravi musi dokazat poskozeny zaméstnanec.

Jina situace bude pfi objashovani pfi€in a okolnosti nehodové udalosti, pfi které
nedosSlo k pracovnimu Urazu. Zakonik prace neuklada zaméstnanci povinnost
spoluprace se zameéstnavatelem pfi takovém objasnovani. Podobné to bude i
v pfipadé, kdy svédkem pracovniho Urazu neni zaméstnanec, ale jina osoba. Ani tato
osoba nema vuci zaméstnavateli povinnost spoluprace pfi objasfiovani, nebot neni
zakonikem prace vazana. V tom pfipadé je tfeba postupovat na zakladé dobrovolnosti
a presvédcCit svédka o dulezitosti jeho svédectvi. Takova vypovéd, pokud nebude
vylakana pod néjakou nepravdivou zaminkou anebo Isti, ma stejnou dukazni hodnotu,
jako vypoveéd osoby, které je povinnost vypovidat uloZzena zakonem.

Pfi ziskavani svédecké vypovédi od kohokoliv je tfeba mit na paméti jednu velmi
dulezitou ustavni zasadu, ktera musi byt uplatiovana nekompromisné ve vsech
procesné pravnich pfedpisech (obanském, spravnim, trestnim) a je tfeba ji analogicky
a pfiméfené uplathovat i pfi objasfiovani pfiCin a okolnosti nehodovych udalosti
zaméstnavatelem.

Tato zasada zni:

Vypovéd’ mizZe svédek odeprit, pokud by svou vypovédi zpusobil nebezpedi trestniho
stihani sobé nebo osobam blizkym. "°

O tomto pravu musi byt kazdy pred zapoletim vyslechu pouden a pouceni
zaznamenano do zaznamu. Odepreni vypovédi ztohoto dlvodu je trfeba
bezpodminecné respektovat.

15.2 Taktika vyslechu
15.2.1 Termin konani vyslechu

Na kvalitu podané vypovédi ma velky vliv doba, ktera uplynula od vnimani néjaké
skuteCnosti do jeji reprodukce. Dle moznosti je tfeba svédky a poskozeného
vyslechnout bezprostfedné, resp. jak je to mozné co nejdfive po udalosti. Takova
bezprostifedni vypovéd je zpravidla spontanni, neni ovlivnéna spekulacemi jak
vlastnimi, tak sdélenymi. VyuZije se tak prvotni zgjem svédka svéfit se nékomu se

'® Okruh osob blizkych je vymezen v § 116 ob&anského zakoniku takto:

,Osobou blizkou je pfibuzny v fadé primé, sourozenec a manzel; jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se
pokladaji za osoby sobé navzajem blizké, jestlize by Gjmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha divodné pocitovala
Jako ujmu vlastni.”
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Svédek ale nesmi byt vdobé vyslechu jesté pod vlivem 38oku, ktery proZil.
PresvédCovat k vypoveédi osobu v takovém stavu je pfinejmensim v rozporu s etickymi
zasadami. Vypovéd, pokud by se podafilo ji vibec ziskat, by zfejmé neméla zadnou
nebo velmi malou dikazni hodnotu. Pokud by bylo nutné vyslechnout poSkozeného pfi
jeho pobytu ve zdravotnickém zafizeni, je tak mozno ucinit jen se souhlasem
oSetfujiciho lékare, pfipadné i za jeho ucasti pfi vyslechu.

Oddalovanim vyslechu dochazi ke zkresleni vypovédi, at védomému (i
nevedomému. K védomému zkresleni dochazi zejména u osob, které maji néjaky podil
na vzniku nehodové udalosti, nehodu zavinily, nebo chtéji jen chranit nepravdivou Ci
nepresnou vypovédi puvodce. Nevédomé byva vypovéd zkreslena prozitym Sokem,
ktery Gasto zplsobi vyt&snéni proZitku z védomi. Castgji byva zkresleni vypovédi
zpusobeno diskusemi a hodnocenim udalosti v kolektivu spoluzaméstnanc
a pozmeéni obraz prozitku ve védomi. Vyznamné se na zkresleni viemu podili i pamét.
Z uvedenych duvodu je tfeba pfed zapocetim vyslechu nebo v jeho Uvodni Casti zjistit
jaky je momentalni psychicky a fyzicky stav vyslychaného a jaky je jeho vztah
k objasniované udalosti. Podle toho potom je tfeba vyslech vést a jeho vysledky
hodnotit.

15.2.2 Osoba vyslychajiciho a vyslechové prostredi

Chovani vyslychajiciho a pozornost k vyslychané osobé je zakladem pro vytvofeni
vhodného klima pro vedeni vyslechu. Vyslychajici musi vystupovat korektné&, polozit
dlraz na vyznam vypovédi pro posouzeni nehodové udalosti. Nikdy nesmi slibovat
véci, které nemuize splnit, napf. Ze ovlivni vysi nahrady Skody. V prubé&hu vyslechu
nesmi vyslovovat zavéry o obsahu vypovédi nebo o pribéhu objasfiovani.

Vyslech by nemél vést ten, kdo ma k pfedmétu objasnovani nebo k vyslychané osobé
Ci k ucastnikovi nehodové udalosti néjaky osobni vztah. Takovy vztah nezarucuje
objektivni objasnéni nehodové udalosti, zavdava pfiCinu k napadani vysledku
objasfiovani tim, kdo se citi vysledkem poSkozen a v neposledni fadé pfivadi
vyslychajiciho do nepfijemné situace.

Vyslychajici se musi na vyslech fadné pfipravit. Musi byt pfed zapocCetim vyslechu
obeznamen s pfedmétem vyslechu. Znamena to, Ze musi znat misto nehodové
udalosti o které bude svédek nebo poskozeny vypovidat, musi mu byt znama
problematika pracovni Cinnosti pfi které k nehodové udalosti doslo, a zakladni
predpisy, které pfedmétnou pracovni ¢innost upravuji. Musi znat organizacni strukturu
pracovisté, na kterém k nehodové udalosti doslo, a vztahy nadfizenosti a podfizenosti
(pro pfedbézné posouzeni mozné odpovédnosti ve vztahu k taktice vedeni vyslechu).
Stejné jako osoba a osobnost vyslychajiciho, ovliviiuje postoje a zajmy vyslychaného
vyslechové prostfedi. Nelze oCekavat dobry vysledek vyslechu, provedeného vstoje na
dilenské chodbé&, v hluku provozu a s mnozstvim kolemjdoucich, resp. posluchacu.
K vyslechu je tfeba zvolit vhodnou mistnost, kde nebude prabéh vyslechu nijak rusen.
Vhodné vyslechové prostfedi ma vyznam pro uvolnéni vyslychané osoby a jeji lepSi
soustfedéni na pfedmét vypovédi. Stejny vyznam ma i volba poctu osob, které se
vyslechu ucCastni. Tento pocCet je tfeba omezit na minimum. Naopak by nemél vyslech
byt provadén pouze za pfitomnosti vyslychajiciho a vyslychaného. Vysledek takového
vyslechu muze byt pozdéji napaden jako neobjektivni. Mezi osobami, které jsou
vyslechu pfitomny, nemlze byt dalSi osoba, ktera je ve stejném pfipadu rovnéz
svédkem nebo ucastnikem. To by vedlo k vzajemnému ovlivnéni vypovédi.
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15.2.3 Analyza vypovédi v prubéhu vyslechu

NejCastéjSi chybou osob, které nehodovou udalost objasnuji, byva vytvofeni si vlastni
predstavy o pribéhu a pficinach nehodové udalosti jiz na zakladé prvotnich informaci.
Tato prfedstava se mlze podstatné az diametralné liSit od skute¢nosti. Pfesto povérena
osoba vede vSechny ukony, v€etné vyslechu k tomu, aby svou pfedstavu podpofila.
Tomu zabrani operativni pfistup v provadéni ukonl na zakladé pribézné analyzy.
Analyza vypovédi v pribéhu vyslechu je dulezitou podminkou a taktickym postupem
k ziskani pravdivych a vérohodnych vypovédi i k vyjasnéni postoje zvoleného
vyslychanym. Analyza spociva v rozboru informaci poskytovanych vyslychanym, jejich
pribéznym porovnavanim s dosud ziskanymi informacemi, v porovnavani pravé
predavanych informaci mezi sebou a ve vyjasnéni dalSich okolnosti.
Aby vysledek analyzy dosahl ucelu, je tfeba od vyslychaného zjistit, zda uvadéné
informace jsou plvodni nebo odvozené, a pfipadny zdroj téchto informaci. Neda se
opomenout ani zjisténi okolnosti, za jakych vyslychany vnimal jevy €i skute€nosti,
0 nichz hovofi.
Ugelem analyzy vypovédi je zjisténi shody nebo rozporu mezi pravé predavanymi
informacemi a dosud shromazdénymi materialy, stejné jako nalezeni shody nebo
rozporl uvnitf samotné vypovédi vyslychané osoby. Na zakladé téchto zjiSténi pak
vyslychajici jejich okamzitym hodnocenim dospéje k zavéru, z jakych duvodu ke
shodé, rozporum ¢i mezeram v informacich, jez uvadi vyslychany, doslo. Mize téz
posoudit, zda vyslychany vypovida o vSech skute¢nostech, jez mohl vnimat, pfip. zda
vypovida o skuteCnostech, které vnimat nemohl.
Vysledek analyzy vede vyslychajiciho k operativnimu rozhodnuti o dalSim postupu
nejen probihajiciho vyslechu, ale i dalSich ukonu.
Analyzou vypovédi je mozno dospét k zavéru, zda vyslychany

e vypovida pravdivé a upiné

e védomé vypovida nepravdivé

e chce vypovidat pravdivé, ale jeho vypovéd je v rozporu s dosud ziskanymi

informacemi, nebo je neuplna v dusledku zapominani nebo neschopnosti
reprodukovat vnimané.

15.2.4 Odhaleni nepravdivé vypoveédi

Jestlize vyslychany nema zajem vypovidat pravdivé a pravdivé nevypovida, musi si
vyslychajici uvédomit, Ze Iziva vypovéd je v podstaté balancovani mezi pravdivym
odrazem skuteCnosti ve védomi vyslychaného a mezi vymyS$lenou variantou tohoto
odrazu, nebo doplfnovanim vymyslené legendy, jejiz odraz ve védomi vyslychané
osoby chybi.

Pravé tato skuteCnost dava moznost odhalit 1zivou vypovéd pomoci vyuZiti rozporu
mezi vypovédi a dukazy, €i pomoci rozporl ve vypovédi samé. Lziva vypoved je
vyslychanym doplfiovana a rozSifovana na zakladé informaci, jez poskytuje
vyslychajici vyslychanému (i nechténé), a detaily legendy jsou vylepSovany, tedy
ménény. Pozadavek vyslychajiciho na opakovani nékterych pasazi vypovédi vede
k tomu, Ze vyslychany se dopousti v dalSich verzich vypovédi nepfesnosti, které jiz
nedovede vysvétlit. Takova situace dava vyslychajicimu moznost presvédcit
vyslychaného predkladanim faktd a upozorfiovanim na rozpory ve vypovédi, ze
zameérné nepravdivou vypovédi niCeho nedosahne, nebot neni slozité nepravdu
odhalit.
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15.2.5 Pomoc vyslychanému, ktery chce vypovidat pravdivé, ale brani mu v tom
proces zapominani nebo jiného ovlivnéni drive vnimané skutec¢nosti, €i
neschopnost reprodukce

Osoby, které chtéji vypovidat pravdivé, ale dfive vnimané skuteCnosti jsou
deformovany zapominanim, ovlivnénim jinymi informacemi (spekulacemi), nebo nejsou
schopny tyto skute€nosti srozumitelné reprodukovat, potrebuji pomoc vyslychajiciho.
Pomoc vyslychajiciho musi pfijit ve vhodné dobé, zasadné vSak az po pokusu ziskat
vypovéd bez takové pomoci. Pomoc musi byt nenasilna, nesugestivni, pro
vyslychaného témér nepostiehnutelna, aby vyslychany sam pfiSel na to, Zze ve své
vypovédi udélal chybu a jakou. NedoporuCuje se pfi vyslechu spéchat a Zadat
vyslychaného, aby mluvil jen k pfedmétu vyslechu, pokud od pfedmétu zcela zjevné
neodbocuje.

Vybavovani dfive vnimanych skute€nosti Ize pomoci vyvolanim pfedstavy podruznych,
vedlejSich okolnosti. Nemuze-li si vyslychany vzpomenout na den nebo €as, zapocne
se vyslech k tomuto udaji odvijet ode dne, se kterym je pro vyslychaného spojena
néjaka prijemna nebo nepfijemna udalost apod. Pfi urCovani casoveho sledu déje se
zapocne epizodou, ¢asové pfesné urCenou, napf. pfichodem do zaméstnani, obédem
apod. Vybaveni dfive vnimaného lze pomoci i pfedlozenim znamych véci, jezZ jsou ve
spojeni s objasfiovanou udalosti. Casto vyslychany hleda spravny vyraz nebo
formulaci toho, co chce Fici. To se vyskytuje nejCastéji pfi popisovani osob, véci nebo
pozorovanych &innosti a jevu. V takovém pfipadé je vhodné vyzvat vyslychaného, aby
véc nakreslil, pfipadné aby jev nebo Cinnost prfedvedl. OsvédCenou metodou je
pokracovani (provérka) vypovédi na misté udalosti (viz dale).

Pfi pomoci vyslychanému je ale tfeba mit vzdy na mysli nebezpeCi mozného
sugestivniho ovlivnéni vyslychaného. Sugestivni ovlivnéni pusobi zejména otazky
vyslychajiciho, které jiz samy naznacuji odpoved, napovidani, dokonCovani vét za
vyslychaného, ale také mimika vyslychajiciho, intonace hlasu a gestikulace. Takto
ovlivnéna vypovéd je pro uspésné objasnéni pfiCin nehodové udalosti bezcenna
a zavadéjici.

15.3 Dokumentace vypovédi

Aby vypovéd méla dukazni hodnotu a bylo ji mozno pfipadné pouzit jako listinny dikaz
i v dalSim Fizeni, je tfeba aby byla nalezité zadokumentovana.

| kdyZ je za urCitych podminek mozno pouzit k dokumentaci vypovédi prostifedek
audiovizualni techniky, tradiCné se pouziva zaznamu vypoveédi pisemnou formou.
Vypoveéd je mozno zaznamenat doslova, nebo alespon stru¢né a vystizné zaznamenat
obsah vypovédi. S obsahem zaznamu vypovédi musi byt ten, kdo vypovéd ucinil,
seznamen a souhlas s obsahem stvrdit podpisem. Podpisem opatfi vypovéd i ten, kdo
vyslech provedl, pfipadné téz dalSi osoby, které byly vyslechu pfitomny.

Zaznam o vypovédi musi obsahovat identifikaéni udaje vyslychaného, misto a Cas
vyslechu.

Jestlize vyslychajici zaznamenava vypovéd magnetofonem nebo pofizuje-li
videozaznam, muze tak ucinit pouze se souhlasem vyslychaného. V zaznamu musi byt
souhlas jednoznacné uveden.

15.4 Zaméreni vyslechu

Vyslech poskozeného/puvodce musi sméfovat zejména ke zjisténi:
e Casu a mista nehodové udalosti
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e jeho pfipravenosti k vykonu povolani, znalosti pfedpist o bezpecnosti prace,
kdy, kym a jakou formou s nimi byl seznamen

¢ stavu stroje nebo zafizeni, na kterém pracoval, zda zjistil v minulosti nebo
kratce pfed nehodovou udalosti néjaké nedostatky, jaka byla pfijata opatfeni
k jejich odstranéni

e jak travil volny ¢as pfed nastupem do prace, zda odpocival, pozil-li alkoholické
napoje a v jakém mnozstvi

e jak probihal pracovni den do okamziku vzniku nehodové udalosti, zda nedoslo
ke konfliktu mezi nim a jeho nadfizenym, spolupracovniky a pod., jaké ukoly
plnil, zda se jednalo o ukoly obvyklé, kdo a jakou formou nafidil ¢innost, pfi
které doSlo k nehodové udalosti

e jaky byl jeho subjektivni zdravotni a psychicky stav kratce pfed nehodovou
udalosti

¢ zda na stejném misté nebo pfi stejné Cinnosti doslo jiz dfive k obdobné
nehodové udalosti, jaké byly jeji pfiiny a jaka byla pfijata preventivni opatieni

e prubéhu nehodové udalosti (tato ¢ast vypoveédi byva nejméné presna a
poSkozeny i plvodce si nejméné pamatuji).

Dale je tfeba vyslechnout jako svédky osoby, které vznik a pribéh nehodové udalosti
sledovaly a osoby znalé poméra:
¢ které nehodovou udalost pozorovaly, upozornily na ni, zuCastnily se
zachrannych praci nebo poskytly prvni pomoc zranéné osobé
¢ U kterych se da pfedpokladat, Ze mohou podat vysvétleni k vedeni a ulozeni
potfebnych dokladll, dokumentace a pod.
e které instruovaly poskozeného nebo obsluhu o zplisobu manipulace se strojem
nebo zafizenim
¢ které znaly technicky stav stroje nebo zafizeni, na kterém doslo k pracovnimu
urazu nebo havarii
e které maji informace zda na stejném misté nebo pfi stejné Cinnosti doslo jiz
dfive k obdobné nehodové udalosti, jaké byly jeji pfi€iny a jaka byla pfijata
preventivni opatreni
¢ které mohou podat informace, zda na misté nehodové udalosti doslo pfed
ohledanim ke zménam a pokud ano, k jakym.

Vyslechy svédkl se zaméFi zejména ke zjisténi zakladnich udaju:
e 0 zdroji nehodové udalosti
¢ zda byl poSkozeny/plvodce seznamen s bezpecnym postupem prace, jeho
télesna a dusevni zpusobilost k vykonu €innosti
¢ 0 pracovni Cinnosti poSkozeného/plvodce v dobé nehodové udalosti
e 0 prbé&hu nehodové udalosti

vrwvs

Dale se vyslech zaméfi ke zjisténi:

e zda v dobé nehodové udalosti anebo kratce pfed ni byla zjiSténa né&jaka zavada
pfedmétného stroje nebo zafizeni, chyba v technologii nebo v pracovnim
postupu, kym byla zjisténa, komu oznamena a jaka byla u€inéna opatreni

e pokynu mistrd, vedoucich pracovnich Cet, dilovedoucich a dalSich vedoucich
pracovnikU, vztahujicich se k zajiSténi bezpecénosti pfi praci, pracovnimu
postupu, k mistu nehodové udalosti, pfipadné ke zdroji nehodové udalosti

¢ kdy a jakym zplasobem byl poSkozeny/plvodce seznamen s bezpecnostnimi
predpisy, technickymi normami a pokyny pro obsluhu stroje nebo zafizeni, resp.
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pro ¢innost, kterou provadél; zda si tyto predpisy, normy a pokyny skute¢né
osvojil a zda byl nadfizenymi veden k tomu, aby je dodrzoval

e zda poskozeny/puvodce spliuje kvalifikacni pfedpoklady pro obsluhu stroje,
zafizeni nebo vykon cinnosti

¢ kdy a kdo pred nehodou vykonaval prohlidku pracovisté nebo zdroje nehodové
udalosti, jaké zavady zjistil, koho na né upozornil, pro€ je sam na misté
neodstranil

e jak dlouho vykonaval poskozeny/puvodce praci, pfi které doslo k nehodové
udalosti

e zda mél poskozeny pfidéleny osobni ochranné pracovni pomucky, které
k vykonu prace nalezely a zda tyto pomucky v dobé pracovniho Urazu skute¢né
pouzival

e zda poskozeny/plvodce nevykonaval praci ve stavu télesného a psychického
oslabeni (unava, vliv alkoholu, jinych navykovych latek, Iékl apod.)

¢ zda na misté nehodové udalosti nedoslo pfed ohledanim ke zménam, a pokud
ano, o jaké zmény se jednalo a jaky byl puvodni stav po nehodové udalosti.

15.5 Spolupracovnici plivodce, pripadné obsluha stroje nebo zarizeni

Spolupracovnici zaméstnance dle prvotnich zjisténi povazovaného za plvodce, ktefi
s nim v dobé nehodové udalosti pracovali, se mohli na vzniku nehodové udalosti
podilet nebo ji zcela zavinit nebo méli moznost pribéh nehodové udalosti ovlivnit tak,
Ze jeji nasledek mohl byt pfiznivéjsSi €i naopak. Dojde-li napf. k pracovnimu urazu se
smrtelnym nasledkem, na némz se spolupracovnik poskozeného podilel nebo jej zcela
zavinil, nebude mu nic branit vtom, aby jako plvodce nehodové udalosti oznadil
poSkozeného. Pokud vS$ak poskozeny utrpi jen Ujmu na zdravi, budou vypovédi
odpovidat vzajemnym vztahum, jaké mezi obéma subjekty vladly pfed nehodou,
a podle podilu zavinéni vzniku nehodové udalosti. Pfinejmensim Ize ocekavat
svalovani pfi€in nehodové udalosti na celkovy nepofadek na pracovisti a na
nedostatek v zajisténi bezpecnosti pfi praci ze strany organizace. Vypovéd muze byt
namifena dvéma sméry - proti organizaci nebo proti poskozenému ¢&i puvodci. Jen
ojedinéle se setkame s pfiznanim k zavinéni nehodové udalosti. Pokud se tak stane,
bude to zpravidla pfi vyslechu, ktery nasleduje bezprostfedné po nehodové udalosti,
nez si vyslychany sta¢i uvédomit dosah nasledkl takové vypovédi.

15.6 Poskozeny

Poskozenému jde zejména o to, zda bude odSkodnén a v jaké vysi, tedy zda bude uraz
posuzovan jako pracovni a nezavinény poskozenym. Vtom smyslu je tfeba
predpokladat zkreslovani vypovédi poskozeného. Za urcitych okolnosti nelze vyloucit,
Ze uraz byl na pracovisté vnesen aby byl povaZzovan jako uraz pracovni. Lze-li takovou
moznost pfipustit, je tfeba se na jeji objasnéni zaméfit i ve vyslechu poSkozeného.
Jinak plati i pro vypovéd poskozeného pfiméfené to, co bylo uvedeno v pfedchozim
odstavci.

16 Konfrontace

Jestlize vypovédi osob (svédkl, poskozeného, puvodce, osoby znalé pomérQ)
nesouhlasi v zavaznych okolnostech, mohou byt postaveny sobé tvafi v tvar.
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Konfrontace se muze provést az poté, kdy kazda z osob, jez maji byt konfrontovany,
byla jiz dfive vyslechnuta a o jeji vypovédi byl sepsan protokol. PFi konfrontaci se
vyslychana osoba vyzve, aby druhé osobé vypovédéla v pfimé feCi své tvrzeni
o okolnostech, v nichz vypovédi konfrontovanych osob nesouhlasi, popfipadé, aby
uvedla dalSi okolnosti, které s jejim tvrzenim souviseji a o kterych dosud nevypovidala.
Osoby postavené tvafi vtvaf si mohou klast vzajemné otazky jen se souhlasem
vyslychajiciho. ZkuSenosti ukazuji, ze je vhodné vyzvat k vypovédi tu z osob, jejiz
predchozi vypovéd je méné vérohodna.

Konfrontace je ukon pomérné vyjimecny a jeho plné uplatnéni je az v ustnim jednani
ve spravnim fFizeni nebo v fizeni pfed soudem. V pribéhu objasnovani pficin
a okolnosti nehodové udalosti by se ktomuto ukonu mélo pfistupovat jen ve
vyjime€nych pfipadech. O konfrontaci se proto zmifiujeme pouze informativné.

16.1 Opravnéni zaméstnavatele k provedeni ukonu

Pro provedeni konfrontace plati stejna opravnéni zaméstnavatele jako pfi provedeni
vyslechu osob.

17 Provérka vypovédi na misté

Provérka vypovédi na misté je specificky vySetfovaci ukon, ktery v sobé& nese prvky
ohledani mista udalosti, vypovédi a rekonstrukce. Pfistupuje se k ni v pfipadech, kdy je
tfreba provéfit vypovédi dfive vyslechnutych osob na misté, kde k nehodové udalosti
doslo, nebo na misté, které ma k udalosti vztah, a to za pfedpokladu, ze vyslechnuta
osoba byla na tomto misté u€astnikem udalosti, nebo ji byla alespon pfitomna.

Ugelem provérky vypovédi na misté je upfesnéni predchozi vypovédi umoznénim
vyslychanému, aby si na misté samém prozitou udalost Iépe znovu vybavil. Provérka
vypovédi muze vést i k nalezu nékterych stop, které pfi ohledani nebyly zjistény.

Ukon probiha tak, Zze vyslychany v podstaté ve struénosti zopakuje svou vypovéd,
kterou jiz dfive podal, tuto vypovéd upfesni podle detaild na misté udalosti, resp.
demonstruje nékteré prvky udalosti.

Provérkou vypovédi na misté je mozno odhalit rozpory ve vypovédi vyslychaného a ty
vhodnymi otdzkami odstranit nebo vysvétlit. Pfi tomto ukonu se dafi odhalit vypovéd
nepravdivou.

Stava se, ze jiz prvni vyslech osoby bude proveden na misté udalosti. To zejména pfi
objasfiovani méné zavaznych pfipadl, kdyz k vyslechu dochazi bezprostfedné po
udalosti. Tento postup nelze vyloucit, neni vSak takticky. Vliv mista udalosti se mlze
projevit negativné na kvalité podané vypovédi, jak jiz bylo vySe vysvétleno.

Mimo pisemny zaznam o prubéhu provérky vypovédi na misté je velice efektivni
videozaznam ukonu. Plati i zde to, co je o videozaznamu uvedeno u dokumentace
mista udalosti.

17.1 Opravnéni zaméstnavatele k provedeni ukonu
Pro provedeni provérky vypovédi plati stejna opravnéni zaméstnavatele jako pfi
provedeni vyslechu osob.

18 VySetrovaci pokus
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Vznikne-li pochybnost o moznosti nebo nemoznosti existence néjaké skuteCnosti,
udalosti nebo jevu, o které svédci urdity diikaz, vznika nutnost provéfeni tohoto dukazu
experimentalni cestou.

VySetfovaci pokus (experiment) je mozno provést jak v podminkach realnych, tak
v podminkach uméle vytvofenych (laboratornich).

NejCastéji se vySetfovacim pokusem ovéfuje, zda nékdo mohl néco vidét, slySet,
nékam dosahnout, zda mohl za urcity ¢as nékam dojit a pod. VySetfovaci pokus je
velmi efektivni metodou ovéfeni pravdivosti €i spravnosti vypovédi. Proto se zasadné
provadi az po podani vypovédi (vypovédi) k odstranéni Ci potvrzeni pochybnosti o jeji
spravnosti.

Nelze experimentovat tak, aby doslo k ohrozeni osob €i majetku.

Ukon se dokumentuje pisemné zaznamem a vhodna je i dokumentace fotograficka &i
prostfedky audiovizualni techniky podle toho, co je pfedmétem experimentu.

18.1 Opravnéni zaméstnavatele k provedeni ukonu

Pro provedeni vySetfovaciho pokusu plati stejna opravnéni zaméstnavatele jako pfi
provedeni vyslechu osob.

19 Rekonstrukce

Rekonstrukci se rozumi metoda obnoveni a zkoumani vécné situace na misté udalosti,
nebo obnoveni materialnich objektd a jinych skutkovych okolnosti, vyznamnych pro
zjisténi pficin nehodové udalosti.

Rekonstrukce obsahuje prvky vyslechu, ohledani, provérky vypovédi na misté
a nezfidka se vramci rekonstrukce provadi vySetfovaci pokus. Je povazovana ze
jeden z nejobtiznéjSich, ale také velmi efektivnich vySetfovacich ukond. Klade znaéné
naroky na organizacni schopnosti a zkuSenosti povéfené osoby.

Cilem rekonstrukce je doplnit chybéjici prvky vzniku a pribéhu nehodové udalosti po
vyhodnoceni ziskanych informaci a dikazu z vypovédi poskozeného, svédku, ohledani
a dalSich jiz provedenych ukonu.

Rekonstrukci je mozno zasadné provadét jen na tom misté, kde k udalosti doslo.
Pokud na misté doSlo ke zmé&nam, které by vysledek rekonstrukce mohly ovlivnit, je
tfeba napfed rekonstruovat misto samé, uvést ho do stavu pfed vznikem nehodové
udalosti, a pak teprve pfistoupit k rekonstrukci nehodového déje.

Rekonstrukce se provadi tak, ze ten, kdo byl udalosti pfitomen nebo na ni byl ucasten,
pfedvadi svou Cinnost na misté udalosti pred jejim vznikem a v dobé jejiho vzniku.
Pokud bylo na misté udalosti vdobé nehodové udalosti vice osob, provadi se
rekonstrukce postupné, zasadné vzdy jen sjednou ztéchto osob. Ostatni osoby
nahradi figuranti, tj. osoby na udalosti neziu€astnéné. Ten, kdo pfedvadi své jednani na
misté udalosti sou€asné slovné popisuje, co délaly ostatni pfitomné osoby. Povérena
osoba, ktera ukon provadi, podle tohoto popisu fidi ¢innost figuranti. Povéfena osoba
poklada doplfujici otazky a pozaduje vysvétleni pfipadnych rozpord mezi pavodni
vypoveédi nebo jinym zjisténim a vysledkem rekonstrukce.

Tento ukon se v praxi provadi jen u zavaznych a skutkové slozitych udalosti. K jeho
provedeni jsou potfeba jiz znacné zkuSenosti s objasnovanim nehodovych udalosti.
Spatné provedena rekonstrukce muaZe dosavadni vysledky objasfiovani zcela
znehodnotit. Na provedeni rekonstrukce je tfeba se fadné pfipravit a fadné ji
naplanovat. Zakladni podminkou pro uspésné vedeni rekonstrukce je vyborna znalost
dosavadnich vysledku objasnovani nehodové udalosti.
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Pokud Ize pfedpokladat, ze v pribéhu objasfovani bude tfeba vypracovani znaleckého
posudku, je vhodné pfizvat k rekonstrukci znalce a ponechat mu moznost pokladat
predvadéjicim osobam otazky.

NejvhodnéjSi zplsob dokumentace je videozaznam, pfip. alespon fotodokumentace
kliCovych okamziku a vzdy pisemny zaznam.

19.1 Opravnéni zaméstnavatele k provedeni ukonu

Pro provedeni rekonstrukce plati stejna opravnéni zameéstnavatele jako pfi provedeni
vyslechu osob.

20 Uéast znalce na objasnéni okolnosti a pfiéin nehodové
udalosti

Ten, do okolnosti a pfiCiny nehodové udalosti objashuje, nemusi mit vzdy dostatek
znalosti k posouzeni nékterych odbornych otazek. Takové otazky pak muze FeSit
znalec, coz je osoba, ktera ma zvlastni odborné znalosti nebo zkuSenosti k posouzeni
a objasnéni nékterych okolnosti nebo pfiCin nehodové udalosti. Vysledkem c&innosti
znalce je znalecky posudek.

Znalecky posudek mohou v zasadé podavat jen znalci, zapsani do seznamu znalcq,
vedenych u krajskych soudu, pfipadné ustavy nebo jina pracovisté specializovana pro
znaleckou cinnost, jakoz i védecké ustavy, vysoké Skoly a védecké instituce. Ve
vyjimecnych pfipadech, kdy neni pro dany obor jmenovan zadny znalec, je mozno
jmenovat znalce ad hoc osobu, o jejichZz odbornych znalostech a zkuSenostech pro
dané posouzeni neni pochyb. Posudek podany znalcem ma dikazni hodnotu
i v jednani pfed soudem.

Seznamy soudnich znalct vedou krajské soudy a ministerstvo spravedinosti, které jej
uverejiuje na svych webovych strankach.

Cinnost znalct a narok na odménu jsou upraveny zvlastnimi pravnimi predpisy'’.
Namisto znaleckého posudku je mozno v méné =zavaznych pfipadech vystacit
s odbornym vyjadifenim. Toto odborné vyjadieni podavaji organy, organizace Ci osoby,
které maji v oboru, ktery je tfeba posoudit, dostatek odbornych znalosti.

20.1 Opravnéni zaméstnavatele k provedeni ukonu

Zaméstnavatel neni pfi zadani znaleckého posudku ani odborného vyjadfeni ni¢im
omezen.

21 Analyza zjisténych skute€nosti a vyhodnoceni vysledku
objasnovani nehodové udalosti

Provedeni uvedenych ukonu je tfeba zavrSit vyhodnocenim vysledkl objasniovani
pomoci analyzy zjisténych skuteCnosti. Cilem tohoto procesu je poznani okolnosti
a pfiCin nehodové udalosti. Je to velmi naroCny proces, ktery vyzaduje urcité
zkuSenosti odborné i Zivotni.

7 zakon &. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoénicich a vyhlaska ¢. 37/1967 Sb., ktera zakon provadi
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Hodnoceni vysledkll je zaloZzeno na peclivém uvazeni a logickém posouzeni
souvislosti vSech zjisténych okolnosti nehodové udalosti jednotlivé a v jejich souhrnu.
Postupuje se tak, ze povéfena osoba posoudi a vyhodnoti jednotlivé dikazy, obsazené
v podkladech, shromazdénych v prdbéhu objasfiovani (ohledani, vyslechy, listiny
a dalsi).

Vysledek hodnoceni zavisi na objektivité povéfené osoby. Stava se, Ze tato osoba si jiz
v poCatku objasfiovani na zakladé prvotnich informaci vytvofi svou predstavu
o pfi¢inach nehodové udalosti a tu nechce opustit ani pfi hodnoceni vysledku
objasfiovani. V dusledku toho dochazi ktakovym chybam, ze pfi hodnoceni
nepfihlédne k dukazim, které do této pfedstavy nezapadaji. Takovy postup vysledky
objasfiovani znehodnoti a neumozni dopatrat se pravé pficiny &i pficin. Objektivniho
vysledku je mozno dosahnout jen objektivnim posouzenim dikazu.

Nic nebrani tomu, aby jesté v pribéhu hodnoceni vysledkl objashovani byly
provedeny doplfujici ukony, resp. néktere, jiz provedené ukony doplnény.

Podrobna analyza zjisténych okolnosti a pfiin nehodové udalosti, porovnani s jinymi
podobnymi nehodovymi udalostmi v podniku (firm&) a vhodné vyuZiti objektivnich
vysledku Setfeni bude cennym podkladem pro vyhledani a prevenci rizik.

V pfiloze €. 2 jsou uvedeny pomucky pro zjiStovani okolnosti ve formé check listll. Tyto
check listy je mozno vytisknout z pfilozeného nosiCe pro pouziti u konkrétnich
nehodovych udalosti.
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